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Téma BP: Strategie rozvoje neziskové organizace v oblasti kultury

Stupeni hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B : C D E P
1 LS5 ff 2 2.5 3 3
1 |Néro€nosti tématu prace X
2 |Splnéni cilt prace X
3 [Teoretické Casti prace X
4  |Praktické ¢asti prace X
(analyticka ¢ast)
5  [Praktické Casti prace X
(Fesici Cast)
6  |Formalni urovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznaéte znakem X) v pfislu$né arovni.

(Obrat'te, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé stran¢ formulate.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Student Ondfej Stan€k se zabyva strategii rozvoje neziskové organizace, coZ konkretizuje na
subjektu Sdruzeni dechového orchestru mladych Zlin, o. s., které ma - jak vyplyva z nazvu -
pravni formu (neziskového) ob&anského sdruzeni.

Vzhledem k tomu, Ze si student vybral konkrétni téma z praxe, povazuji tedy téma za
origindlni, které sou€asn¢ koresponduje se zaméfenim na studijni obor zpracovatele. Tomu
odpovida i slozitost rozebirané problematiky, kterd se nestala pfekazkou k duslednému
proniknuti k podstaté tématu - projevila se zde schopnost autora adekvatné pracovat s
teoretickymi i praktickymi informa¢nimi zdroji.

Mohu tedy konstatovat, Ze student v ramci pfedlozeného zpracovani daného tématu splnil
vytycené cile prace.

Teoreticka ¢ast prace jednoznacné prokazuje autorovu schopnost aplikace teoretickych
poznatkii, respektive poznatkl ziskanych béhem jeho dosavadniho studia. Lze konstatovat, Ze
praci s informa¢nimi zdroji vibec je mozno hodnotit jako primérnou. Je prokazatelné, Ze
vétsinu teoretickych poznatkii autor vhodné aplikoval v praktické &asti. Teoreticka ¢ast neni
obsahld, presto vhodné popisuje vSechny dulezité pravni dokumenty a pojmy tykajici se této
problematiky.

V praktické (analytické i feSici) ¢asti své prace autor prokazal schopnost logicky formulovat
zaveéry v navaznosti na analyzu soucasného stavu dané problematiky, ktera je pojata v SirSich
souvislostech a vztazich, navic zavéry (hodnoceni, doporuceni) jsou ovéfitelné v praxi.

SWOT analyza plné odrazi sledovanou skute¢nost.

Gramaticka troven prace se jevi jako primérna, to se tyka rovnéz i formulace myslenek a
celkového vyjadiovani.

Lze konstatovat, Ze autor predlozenym textem naplnil zadané téma (splnila kol), a to jak po
strance vécné (obsahové), formalni, tak i odborné.

Otazky:
1. Jakymi zpusoby lze maximalizovat ekonomickou stabilitu sdruzeni?

2. Na zékladeé ceho (odivodnéte) je v praci doporuceno zjednoduseni struktury vedeni
sdruzeni?

Navrh na klasifikaci bakalafské prace: B — velmi dobfe

Ve Zliné dne 27.5.2010

podpis oponenta BP

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace: | A -vyborné | B-velmidobfe | C-dobfe | D - uspokojive |




E - dostatec¢né F-nedostateéné

Pii navrhu klasifikace nedostatecné (F), se doporucuje piitomnost prislusného hodnotitele.
Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupent ECTS Slovni vyjadieni Ciselné vyjadieni
A vyborné 1
B velmi dobre 1,50
c dobre 2
D uspokojive 2,50
E dostate¢né 3
F nedostate¢né -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni ndro¢nosti tématu price
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost
fesené problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informac¢ni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni spInéni cilii price
Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace a na zadklad¢ zadani definovanych cilt préce,
které musi byt soucasti ivodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace
Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu,
podil poznatki ziskanych béhem studia, tak i1 studium odborné literatury a dalSich
informac¢nich zdroji. Hodnoti se rovnéz zptsob i uroven citaci. V teoretické ¢asti nelze uvadét
poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti
teoretickych poznatki pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v uvahu néro¢nost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavéri z analyzy, jako
vychodisko pro fesici ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (FeSici ¢ast)

Hodnoti se vécna troven fedeni problému, dosazeni stanovenych cilli, navaznost fesici ¢asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popiipadé piedpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéZz celkovou turoven provazanosti teoretické
a praktické ¢asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovné price

Hodnoti se gramaticka troven, zvolené formulace, celkova troven vyjadfovani. Hodnoti se
dodrzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formalni tpravé vysokoskolskych
kvalifikanich praci a normy CSN o Gipravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.




Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném nedostateéné
(F), je cela prace hodnocena timto stupném.

Vyplni pouze externi oponent:

Jméno, pFijmeni, Lubomir Dolezel, Mgr.

titul a telefon: 724 179 041

Pracovisté, adresa, Meésto Frystak, nam. Miru 43, 763 16 Frystak
pozice starosta

v organizaci:

Prohlasuji, Ze vSechny uvedené udaje jsou pravdivé.

Davam timto souhlas ktomu, aby UTB ve Zlin¢ shromazd’ovala, zpracovavala
a uchovavala mé vySe uvedené osobni udaje za ucelem evidence spolupracovniki
z praxe. UTB ve Zliné pii tomto bude postupovat podle zavaznych ustanoveni zdkona ¢.
101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji a o zméné nekterych zakonl,ve znéni pozdejsich
predpisti a zakona ¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych ¢isel v platném znéni.

podpis oponenta



