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ABSTRAKT
Tématem mé bakaiske prace je "Dtjako subjekt rodinného prava”.

V meé praci se rizete seznamit s pravnimi moznostmi ochrangtelitDozvite se
z&kladni informace o pravu, o pravechedita o socidlépravni ochraé ditéte. Rozebiram
zde nejdlezitjsi ¢clanky Umluvy o pravech dite, popsala jsem jeji vyvoj, vznideneni a
zakladni principy. Zabyvam se soci&pravni ochranou di, je zde popis okruhuét,

kterych se bezpragdre tyka.

Déle rozebirdm podrobkji pojem "syndrom CAN" jako socidénpatologicky jev v
rodinach.

Bakaldska prace je podloZzena kazuistikami tyranyeti, kkteré nejlépe vystihuji
cil mé bakalgské prace. dmito konkrétnimi piklady jsem chila poukazat na nesmyslnost

télesnych trest a pribliZit verejnosti nejzaklad)si détské prava.
Kli¢ova slova:

dit¢, rodina, domov, vychova, prava &é, strach, nasili, bolest, nejlepSi zajem

a blaho ditte, Umluva o pravech die, trestd pravni ochrana, socialpravni ochrana
ABSTRACT

The name of this bachalor thesis is "The child aslgect of the family law."

In this work you can learn about legal possibibtfythe child’s protection. | desribe
the basic information about law, child rights ahd tegal social protection. | deal with the
most important parts of Convention about child lawave desribed the process, formati-
on, structure and the basic rule. | am focusinghenlegalsocial protection of the child, |

decribe the band of children which are concern.

The bachelor thesis is based on the case repoith whe best characterised the
aim of this work. These specific examples shouléhtpto nonsensicality of physical
punishments and bring the basic child rights toptlelic.

Keywords:
child, family, home, education, children's rigtfesar, violence, pain, the best interest in
child welfare, Convention about children’s riglttsminal-legal protection, socio-legal

protection
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UvoD

Rodina je primarni skupinou, kterou si nevybiraaie,do které se rodime. Vztahy
v ni jsou pro kazdého z nas tim nejvyznagsim a hluboce formujicim pro cely zbytek
Zivota. Rodina mé& uspokojovat svytenam materialni, citové i spotenské paeby.
Také napiovéani tradinich rodinnych roli napomah& k optimalni koopenacispole&né
¢innosti, Finasi to vSem emocionalni stabilitu, jistotu a Ezp

>y

"Domov pro nas znamena misto, kde jsou "nasi". irtwde si, jak je to jednodu-
ché a vystizné slovo! Misto, kde jsou nasi lidédo k nam pat a k nimiz patime my.
Misto, kde jsme fijimani takovi, jaci jsme. Kde se nemusintetpaovat, kde nemusime
nic predstirat, ba dokonce kde ani nesmime nic takovélad. do bychom kazili domov
soke i druhym. Z toho wdomi, Ze jsmeffjimani, plyne pak pocit jistoty a beztieDomov
je piistav, kam se fZeme vracet z dobrodruznych vyprav détavMisto uklidéni a od-
pocinku, misto spéinuti v biblickém slova smyslu. ZaslouZi si tedywy&si Uctu a ochra-
nu - vzdy, vzpomaite si, dobry domov nepgatgen nam, ale i naSimétem. Dobry domov

ma nadji piedavat se z generace na generaci."

Harmonick& osobnost se rozvijfedevSim v harmonickém prostli, vedle toho
jsou samoiejme i naruSené rodinné vztahy, které gedavaji déle.

Rodina neni pro vSechny mistem be4pee lasky. Nasili bylo, je a bude pachano
piedevsim na osobach slabsich, ekonomicky zavislylobzenocnych é&ech a seniorech.
Kazdy se niZe stat obti doméaciho nasili a proto je nutné, aby spabst takovéto chova-

ni netolerovala, ale trestala.

Rodina, Zivot i zdravi jsou chrémy zakladnimi pravy: zakoxi 359/1999Sb., 0 so-
cialné-pravni ochraé déti, ve zréni pozdjSich gredpisi, zakon o rodia ¢.94/1963 Sb., o

rodiné a pravni pedpisy, které se kému vztahuiji.

V neposledniac je poteba zachovat #&eni, kterd& mohou poskytnout prvni po-
moc, zazemi a také terapii. Mnoho ne-li vSeaoblmiti nasili si toto trauma nesou po cely
zbytek Zivota, pedevSim kdyzZ je ati dite.

! Matgjcek, Z. O rodii vlastni, nevlastni a nahradni. 83. publikace, &rRlortal, 1994, s. 11.
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"Je mozZné feZit - a ne jen Zivotiptrpt, ale vybudovat si novy, naginy a spoko-

jeny. Je mozné vy#mit pocity strachu za bezgie bezmoc za sebédru a zoufalstvi za
II2

nacji.
Pokud selze rodina, je na staaby jednal aigvzal zodpowdnost. Kdyz se tomu

tak nestane, tento pasivniigiup nahrava pachateli trestti@nosti. Zasah ze strany statu
pak musi byt v souladu se zakonem, v zajmu ochzdrgvi, ochrany prav a svobod nebo
moralky. Stat vystupuje do pieali v gipadech, kdy je pétba poskytnout ochranu nezle-
tilému digti, kdyz rodte neplni své povinnostadre, tyraji, zanedbavaji nebo neposkytuji
nezletilému ditti potrebnou vychovu a @é Pozastavit vykon rodovské zodpogdnosti
muze jedirg soud.

NejzavazijSim porusenim prava je syndrom CAN , o kterém bmdebakalgska

prace.

Prvni kapitola bude zatifena na vymezeni zakladnich pdjm etapy vyvoje dite,

vyswetlim pojem zfisobilost mit prava a povinnosti.
Druha kapitola obsahuje pravriedpisy, které maji zafigvat ochranu déte.

Ve ftreti kapitole se buduémovat rozboru jednotlivych forem syndromu CAN a

¢tvrt4 kapitola bude pojednévat o jednotlivydipadech a prevenci.

2 Conwayova, H., Domaci nasili. 1. vydani, Albat@307, s. 116 - 118.
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l. TEORETICKA CAST
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1 SOUCASNY POHLED NADITE

1.1 Zakladni pojmy

"Pro (tely Umluvy o pravech dite se dittem rozumi kazda lidska bytost mladsi

18 let, pokud podle pravnitiddu, jen? se vztahuje nadineni zletilosti dosaZendfide."

"Pojmy nezletilé dit a nezletily je pak pouzivano ¥ch pipadech, kdy je nutné

poukazat na to, Ze se jedn& o osobu, kter& eftekrasila osmnacty rok Zivota:"

"Za mladistvého chapeme v trestnim zakosobu, ktera ma jiz patnact let, avSak

negrekrazila vétSinou ¥k osmnéacty.®

Tyto definice se zdaji velmi jednoduché, ale nemu tak. Vymezuji z&atek Zi-
vota, dtstvi a jeho uko¥eni. Toto jetasow nara@na etapa v Zivétkazdéhatlovéka. Ri-
pravuji vychodisko pro p#tby, pozadavky a pravatid v tomto obdobi a nutnost jejich

naphovani.

Zde jsou zEazena vSechna statutarni pravatdit vrozené pravo na Zivot, na jmé-
no, na obanstvi, na prosazovani jeho nejlepsiho zajmu, kedimaci, osobniho nazoru
ditéte na ¥c, které se ho tykaji, ochranu, podporu a pomogaokych situacich.

Dité¢ ma byt chiné, chrasné, milované a vadané.

"18-ty rok je rozhodujici &kova hranice, kdy ditprechazi do obdobi do&psti.
Jeho dtstvi se tak ukatuje v souhlasu s definici die jako lidské bytosti mladsi 18 let,

jestlize zakon nedf jinou hranici dosaZeni zletilost."

1.2 Zpisobilost mit prava a povinnosti

Jako subjekty atanskopravnich vztaizakon rozliSuje fyzickou osobu, pravnickou
osobu a stat.
Kdyz nahlédneme 2p do historie, najdeme, Ze jitmské pravo pod pojmem "per-

sona" rozumélovéka, lidskou bytost, ktera je @pobila byt nositelem prav a povinnosti -

3 Umluva o pravech dite, 1.¢lanek

4 Zakong. 99/1963 Sb., atansky soudnifad, ve zani pozdjSich predpisi

® zakort. 140/1961 Sh., trestni zakon, veéahpozd;jSich predpisi

® Dunovsky, J. a kol. Problematikatskych prav a komeéniho sexualniho zneuZivani u nas a vas\Praha: Grada Pub
lishing a.s., 2004, s. 166.
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kterd méa pravni subjektivitu. V dneSnim pravu pédrdkoliv osoba bez ohledu na rasu,
barvu pleti, statni atanstvi nebo pohlavi je povazovana za fyzickou osdbdy vSechny

osoby, hluché,#mé, zdravé i nemocné maji pravni subjektivitu.
Fyzicka osoba - rozumi se ji kaz&lgvek od svého narozeni do své smirti.

Pravni subjektivita dite, je upravena v §’7 Tuto zisobilost ma i p&até dit,
narodi-li se Zivé. Narozenim vznik&tigobilost fyzické osoby mit prdva a povinnosti.
Tato zmisobilost je pro vSechny fyzické osoby rovna a @igenbyt omezena ani §iovek
nemize byt zbaven. Jde o jedno ze zakladnich lidskyél,které je zakotveno §l. 6

Listiny zakladnich prav a svobdd.

1.3 Zpisobilost k pravnim Uukonam

Od pravni subjektivity, ktera je dana fyzickoustgnci subjektu, musime odliSovat

zpusobilost k pravnim Gkam.

Tou se rozumi zjsobilost svym jednanim, vlastnimi Ukony nabyvawpra brat na
sebe povinnosti. Vznika v plném rozsahu zletilostjimecné uzawenim manzelstvi nezle-
tilcem mladSim 16-ti let. Trva do smrti, pokud néyricka osoba této Zgobilosti zbave-

na nebo omezena.

"Zletilosti maZze podle § 8 odst. 2 OZ nabyt i osoba mladsi 18 karSi 16 let a to
opét na zaklad rozhodnuti soudu, ktery tomuto &itumoziuje uzaveni manzelstvi. Zleti-
losti v plném rozsahu, pak nepozbyva aniip@ac zaniku manzelstvi. Jeikbzité zdiraz-
nit, Ze zletilosti ditte zarové zanika ¥tSina prav a povinnosti radli (jako je sprava ma-
jetku digte ¢i zastupovani jej), vyjimku pak t¥bvyzZivovaci povinnost. VyZivovaci po-
vinnost maji rodie wvici ditéti do té doby, nez je ditschopné se samo Zivit, dle zdkona
vSak nejdéle do 26 let. Zletilosti se také nabykiévai volebni pravo a ditzde pak ziska-

véa dalsi pravo, a to pravo volit."

"Pravni subjektivita zanikd smrti. Ta se musédepsanym Zsobem prokazat
(prohlidkou zerelého a umrtnim listem) anebo musi dojit k promé&&a mrtvého sou-
dem. Toto je upraveno v § 195 aZ 20Q:&iského soudnihi@du.®

7 7akong. 40/1964 Sh., atansky zakonik, ve 2ni pozdjSich fredpigi

8 Ustavni zakonr. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobodznéai platnych pravnichipdpisi
zZakong. 40/1964 Sb., atansky zakonik, ve 2ni pozajsich gedpis

107akon¢. 99/1963 Sh., atansky soudnifad, ve zini pozdjsich gedpigi.
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Aby mohl soud vydat rozhodnuti o prohlaSeni za éirty musi se zjistit o pédr

Sované osabvse.

Vyzve prostednictvim rozhlasu, televize, novin, aby se reiawy do jednoho roku
prihlasil, a kazdy kdo o&m vi, aby to ohlasil. Dale se vyhlaska ¥gi na tdedni desku
soudu. Az uplyne @i |hita, aniz by se ne#stna osoba ozvala, soud vyda rozsudek o

vyhlaseni za mrtvého.

Rozsudek o prohlaseni za mrtvéhisq@bi "ex nunc”, tzn. nema &pou &innost.
Napiiklad manzelstvi zanika prohlaSenim za mrtvého soyddnem, kdy nabylo pravni
moci. Pokud se stane, Ze je n&ftna osoba nazivu aipodni manzel se znovu ozZenil, ne-

Ize jejich pivodni manZzelstvi obnovit.

Rizeni se zahajuje na navrh toho, kdo madgea pravni zajem, jehoz pravni pém

ry by mohly byt dateny. Jedna se zejména 0 manzelamadkti.

"Pokud je jisté, Ze fyzick&4 osoba zita, ale jeji smrt nelze prokédzat stanovenym
zpisobem, vyda soud rozhodnuti, kterym ji prohlasiretvou. Tento dkaz smrti nahra-
zuje umrtni list. Soud autorati¥mozhodne, Ze ditd osoba zemela (nap. pii pozZaru, le-
tecké havarii), a v rozhodnuti stanovi jeji smrav®mocné rozhodnuti soudu ma stejné

ucinky jako amrtnf list.**

1.4 Deliktni zpiasobilost

Zpusobilost fyzické osoby k protipravnim ukion je chapana jako #pobilost nést

nésledky vlastniho protipravniho jednéni.
Predpokladem odpa@dnosti nezletilych je:

» schopnost ovladnout své jednani a posoudit jehleaids (schopnost rozu-
mova, ktera zahrnuje schopnost rozpoznat protimstvakonu a zhodnotit
jeho disledky)

» schopnost t#le rozhodnout se pro &ité jednani anebo od ditého jednani

upustit (volni stranka)

Pokud jsou spkny oba pedpoklady, pak izeme hovéit o deliktni zgisobilosti.

 www.epravo.cz/top/clanky/rizeni-o-zbaveni-zpusobii-k-pravnim-ukonum-6982.html, [cit. 2013-04-03]
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"Deliktni zpasobilost tedy znamena igobilost vlastnimi zavimymi protipravni-
mi Ukony zaloZit svou odp@&dnost. Je mozné #dhznit, Ze na rozdil od obecnéuzpbi-
losti, kterou osoba nabyva dovrSenim 18 letianlskopravni odp@dnost nezletilych se
posuzuje podle s@asre platné Upravy vzdy konkréink urcité osold a ukité situaci s
durazem na individudlni posouzeni objektivgjistitelnych projeu odpovidajicich psy-

chickym schopnostem nezletilcE."

2 Hrugakova, M. Dit, rodina a stat. (Gvahy nad pravnim postavenittedjtBrno: 1993.
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2 PRAVNI MOZNOSTI OCHRANY PRAV DIT ETE

"Jsou to prava, ktera chranidfifed nedostatmou péi ze strany dosibych, pred

jejich zneuzivanim nebo obecpred jakymkoli nebezpgm. "

Dit¢ je zavislé na sit¢ dosglych pro svou fyzickou a mentélni nezralost. Prmte
tiebuje zvlastni ochranu, zaruky apdudiz je nositelem zvlaStnich prav, ktera maj z

rucit ditéti narok na vSestranny vyvoj a socializaci.

"Ochrana dti v sol# zahrnuje vSechny druhy atgmby pomoci a podporyétem,
prakticky vSechny druhy statni pomoci rotlpfi zabezpéeni vychovy dti, p&e o zdravi,

materialni zabezgeni matky a déte."*

Podle¢l. 32 Listiny zakladnich prav a svobdde rodiovstvi a rodina pod ochra-

nou zakona. Zde ma byt zéama zvIlastni ochrana&tfl a mladistvych.

V Deklaraci prav déte z roku 1959 a Umlwvo pravech déte z roku 1989 se
muZzeme setkat s dma pojmy: blaho déte a zajem déte. Cilem socidképravni ochrany
je prav blaho ditte.

Co si ale nizeme pedstavit pod slovy zajem die?

Zajem je hodnocen z pozice debgh, a ten se GZe odliSovat od f@dstav ditte.
At jsou to rodte nebo socialni pracovnici. Je to vyrazné obz¥lastkti starSiho wku,

Y

které se blizi hranici zletilosti.

Nikde neni vymezeno, co tatodslova znamenaji. Zajem &i¢ ma fizny dosah a

vyznam.

Nap. vyZaduje-li to zajem dite, - miZze soud skfit dit¢ do vychovy jiné fyzické

osol® nez rodéum, anebo niadit Ustavni vychovu atd.

"Zajem spolénosti a zajem dite nemusi v konkrétni situaci byt shodny. Lze si
piredstavit i konkrétni okolnosti, za nichZ zdjem jettimého ditte a obecny "z4jem spo-
le¢nosti" se niZe dostat do protikladného postaveni. Neni Wwgow, Ze zajem tité sku-

piny je mylrs interpretovan jako zajem spotesti."®

¥Hrugakova, M., Di, rodina a stat (Gvahy nad pravnim postavenigea)jtBrno: 1993, s. 26.

1 Hruséakova, M., D&, rodina a stat ( Gvahy nad pravnim postavenieljtBrno: 1993

15 Ustavni zékort. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobodznéei platnych pravnichipdpisi
1% Hrugakova, M. Dit, rodina a stat (Gvahy nad pravnim postavenite)jtBrno: 2003.
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"V ochraré déti pripada prvéada a nezastupitelnd Gloha raghh. Ti jsou na prv-
nim mis¢ odpowdni za di¥, jeho nejlepSim zajem a prash, uspokojovani vsech jeho
potreb, poZzadauvk a prav. Jsou odpéuni za aktivni dast i vSech nezadoucich a rigp
nivych situacich déte. Jsou povinni ochii@avat je, hledat nalezitou pomoc a podporu,
spolupracovat sifslusnymi organy. Ty pak jsou povinny takovowipgoskytnout a po-
skytovat.™’

Predpoklada se, Ze radi vzdy jednaji v zajmu svychedl. Presto tomu neni vzdy

tak, a proto &které dti musi byt chragny proti svym rodiim. Zde nastupuje stat.

Podrobgji se budu zmiovat o c¢tyfech zakonech, které jsou nejvic uzivanymi

moznostmi ochranyatskych prav.

2.1 Umluva o pravech digte

"Federalni ministerstvo zahranich &ci scluje, Zze dne 20.11.1989 byla v New
Yorku piijata Umluva o pravech éie. Jménenteské a Slovenské Federativni republiky

byla Umluva podepsana v New Yorku dne 3@i 2890.

Umluvou vyslovilo souhlas Federalni shrom&ifidCeské a Slovenské Federativni
republiky a preziden€eské a Slovenské Federativni Republiky ji ratifiko\Ratifikaini
listina byla ulozena u generalniho tajemnika OS¥poditée Umluvy, dne 7. ledna 1991.

Umluva vstoupila v platnost na zaktasvéhoclanku 49 odst. 1 dnem 2.4 990.
Pro Ceskou a Slovenskou Federativni Republiku vstoupifdatnost v souladu se svym
&lankem 49 odst. 2 dnem 6. Gnora 1941

"Po pijeti vyvolala silnou odezvu afiplasilo se k ni celé mezinarodni spe-

stvo.*®

Umluva o pravech dite je mezinarodni dokument, ktery se zabyva pquaey

déti. Mezinarodni znamena, Ze je rexkenateskym zakoam.

Jedné se o prvni zakon, kde jsou pohratmadva dti, proto je nejvyznamijsi.

" Dunovsky, J., Dytrych, Z. a kol. Tyrané, zneuZ&arzanedbavané &itl vyd. Praha: Grada Publishing, a.s., 1995.
1874kon¢. 94/1963 Sb., o rodén a pravni pedpisy, které se kému vztahuji
1% www.unicef.cz/o-nas/umluva_o_pravech_ditete-plment [cit. 2013-04-03]



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyd studii Brno 17

Umluva obsahuje pravast, ktera vzdy byla zakotvena v pravniadu Ceské re-
publiky v iznych zakonech. Da s&i, Ze je sloZzena z prav #gtych ze vSech pravnich
piredpisi, nag. z UNICEF.

"UNICEF se zabyva zaji&im, ochranou a rozvojenttil a poskytovanim podpory
a pomoci v nouzi. Napomaha jednotlivym zemim \cjejisili zlepSit zdravi, vyZivu, vze
lani a vSeobecné socialni zabegyd dti. Sowasti poslani UNICEF je krognochrany
déti a zajiséni jejich greziti a rozvoje rové¥ podpora vSeobecného uznani a pliné realizace

Umluvy o pravech déte."*°

Chci upozornit, Ze nasledujici text jséerpala pevazie z knihy 'Mami, tati, znas

méa prava??!
Umluva vychéazi ze zasadyi'P":
1. provision -zaopé&tni - geziti a vychova &i
2. protection - ochrana - ochrangid
3. participation - tiast - &ast na zivat ve spolénosti

Détem je dano pravo na Zivot aediti, na jejich osobni rozvoj, zaravenaji byt
déti chrareny pred zneuzivanim a vykistovanim. Je kladendadaz na nejlepSi zajem a
blaho jakéhokoli dite.

Na plrgni Umluvy dohlizi Vybor pro prava éie OSN. Tento vyboresi problé-
my &ti s dalSimi organizacemi: UNICEF, UNESCO, WHO¢&idky fond OSN, Organi-

zace OSN pro vychovugdu a kulturu, Sgtova zdravotnicka organizace)
V roce 2000 byly fidany dva opni protokoly:

1. Og:ni protokol k Umlu¥ o pravech déte o zapojovanidi do ozbrojenych
konflikta

2. Op:ni protokol k Umlu¢ o pravech déte tykajiciho se prodejestd, détské

prostituce a &tské pornografie

2 David, R. Prava dite, 1. vydani, Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 9499
ZVotavova, J. a kol. Mami, tati, zna$ ma pravah&r2008.
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Obsah Umluvy tv#i tii preambule ait hlavnigasti. Umluva obsahuje 5#anki. V
prvni ¢asticlanky 1-41 popisuji jednotlivd prava, v druddsti jsou ¢lanky 42-45 zargre-
ny na pleni Umluvy a v teti ¢asticlanky 46-54 popisuji podminky ratifikacetigtoupeni

a vypowzeni Umluvy.
Vybiram néasledujictlanky z Umluvy??

Cl. 1: Definice ditte - ditstem se rozumi kazda lidska bytost mladsi osmnétti |

pokud se podle pravniltéddu statu zletilosti nedosahujiwk.

Cl. 2: Zakaz diskriminace- viechna prava v Umlgvse vztahuji na viechntd
bez jakékoli diskriminace podle rasy, barvy plptihlavi, jazyka, ndboZenstvi, politického
nebo jiného smysleni, narodostniho, etnického remiainiho pvodu, majetku, desné
nebo duSevni nepobilosti a rodi jiného postaveni jeho rotli, zakonnych zastugci

¢lena rodiny.

Cl. 3: Nejlepsi zajem déte - vSechny kroky viejnych organ, zaizeni sociélni pé-
¢e, soud, statni spravy a zakonodarnych onggez se ditte tykaji, by ngly byt ¢inény s
ohledem na jeho nejlepsi blaho a zajem. Tyto ordpngro to nély Cinit vSechna pdebna

opateni.

Cl. 4: Zaruceni prav - staty jsou povinné uskutgovat viechna prava v této
Umluvé bez vyjimky.

Cl. 6: Zivot - je to zakladni pravo kazdého dé.

Cl. 9: Odleni od rodi - déti maji pravo Zit se svymi rotlia udrzovat s nimi
styky, pokud to neni v rozporu s jejich nejlepSa@imy. Stat zajisti, aby dinemohlo byt
odcEleno od svych rodir proti jejich vili. Pokud je di¢ oddleno od rodii, ma pravo

udrZovat s nimi pravidelné osobni kontakty. V jakéiniizeni se poskytuje moznost vSem

stranam Gastnit seizeni a sdit svoje nazory a stanoviska.

Cl. 12: Nazor ditte - détem se zabezpaje pravo vyjatbvat svoje vlastni nazory.
Statni organy by #y brat ohled na jejich vyjaéni, gicemz by ndly brat v potaz jeho
vék a stupé vyvojové Urovi.

22 74kong. 104/1991 Sb., Umluva o pravechattt
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Cl. 18: Povinnosti rodi7 - rodice maji prvotni zodpasdnost za vychovu a vyvoj
ditéte. Stat rodium pomaha nap formou rozvoje statnich instituci,izzeni a dalSich slu-
Zeb pée o dti.

Cl. 19: Ochrana p‘ed zneuzivanim diti maji pravo na ochranuigd €lesnym a
duSevnim nasilim, urdZzenim, zneuzivanim, zanedii@annedbalym zachazenim, tyréa-

nim a vykdistovanim.

Cl. 32: Détska prace- stat chrani &i pred vykonem prace, kteratie ohroZovat
jejich zdravi a rozvoj. Stat stanovi minimalrskevou hranici pro vstup do zastnani,

upravuje pracowpravni vztahy a wuje sankce a pokuty za jejich poruseni.

Cl. 34: Zneuzivani a vyk#isr’ovani - déti maji pravo byt chramy pred sexualnim
zneuzivanim, prostituci a pornografiictDnesmi byt svaghy nebo nuceny k jakékoli ne-

zakonné sexualni nebo pornografickinosti za delem finagniho obohacovani.

Cl. 36: VykaFist'ovani - ditt ma pravo na ochranued jakymikoli formami vyko-
fistovani.

Cl. 37: Mu¢éeni a zbaveni svobodymuieni, kruté, nelidské a ponizujici zachazeni
nebo trestanidi se zakazuje. Z&tni, zadrZzeni a @znéni ditte se provadi jen v krajnim

piipadt a jen po dobu nezbytmutnou. S détem se musi zachazet jako s lidskou bytosti
hodnou dstojnosti a je nutno brat ohled naigdity jeho ¥ku.

Umluvou byl zdéraznén vyznam détstvi , kdy se z digte vyviji dospily s jeho

pravy a naroky. Déti jsou naprosto rovhocennymi subjekty prav.

"Déti musi byt respektovany jako jedinci se svymi th@si pravy, které nejsou
majetkem ani objektem slouzicim k uspokojovanigwiiného. Umluva proto musi byt

pochopena jako krok ¥pd v boji o rovnopravnosgd."*

PredevSim lidé, u kterych bychom se mohli domnivat,ozhrani pravadti, to
jsou Witelé a socialni pracovnici, jsou takdeypani praci a kazdodenni rutinou, Ze neza-
stupuji dtska prava tak, jak by #h. Rodice jsou unaveni stresem, praci, zab&apénim

rodiny, proto jim na &i nezbyvacas. Z &chto divoda se o dtskych pravech mluvi velmi

malo.

% Hammarberg, T. V3eobecna prawi dn. Kovaik, J. a kol. Btska prava, pravni pedomi, participacedi a socialni
sluzby.Ceské Budjovice: Jih@éeska univerzita ¢eskych Budjovicich, Zdravot# socialni fakulta, 2001, s. 29
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"Naslouchejte svymdaem, tebaze jsou malé, protoze na jejichifeh mizetecist
stopy usnivu, ktery jim dali andlé. KdyzZ je drzite za ruku, nesghejte na &, jdéte jejich
tempem, protoze vas it vylécit ze sgchu. Nedavejte jim darky, ale darujte se jim vy

sami.’?*

2.2 Z&kon o rodiné

Zakon o rodig® nabyl &innosti k 1.4.1964 a je rozkbn nastyfi ¢asti.

Cast prvni Manzelstvi (§ 1 - § 29) ma 5 hlaast druha Vztahy mezi ragia dstmi
(8 30 - 8 84) ma 5 hlawast teti Vyzivné (8 85 - 8 103) ma 6 hlavastctvrta Zawrec-
né ustanoveni (8 104 - § 109)

"ManZzelstvi - je v pravni Upra¥ chapano jako trvalé Zivotni spéémstvi muze a

Zeny, pro &z se dobrovolérozhodli a na jehoz zakladiznikaji prava a povinnosti man-
zeli."?®

"Hlavni (el manzZelstvi je zaloZeni rodiny a vychovaeti &’

1. manzelstvi vznika pouze zakonehegepsanym Zysobem, ped @isluSnym or-
ganem postenym veést matriky, neboigd organem registrované cirkve nebo nabozenskeé

spole&nosti

2. je to pravni vztah, kteryiie vzniknout jen mezi muzem a Zenou, zde je nutné
rozliSit souziti muze a Zeny - vztah druh a druzkagegistrované partnerstvi osob téhoz

pohlavi

3. je zachovéan princip monogamie, vyplyvajici zopakych keganskych a kul-
turnich tradic

4." je to rovnopravny vztah mezi muzem a zefdu"

5. je svobodnym a dobrova@ruzawenym zivotnim spokenstvim, tzn. nikdo si

nemiZe vynutit uzaieni manzelstvi

24 \otavova, J. a kol. Mami, tati, znas ma pravah&r2008.

% zékong. 94/1963 Sb.,zakon o rodim pravni pedpisy, které se ksmu vztahuiji, UpIné zimi vyplyvajici z pozgsich
pravnich pedpigi, zejména ze zakorta 91/1998 Sb.,dinného od 1. srpna 1998

®Hrugakova, M., Kratikova, Z.Ceské rodinné pravo. Bro: Masarykova univerziegsl

Z1zakong. 94/1963 Sb., zakon o rodirve zréni pozdjsich gredpis, § 1 odst. 2

28 zakonc. 94/1963 Sh., zakon o rodinve zréni pozdijSich fredpigi, § 18 odst.1
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6. manZelstvi vznika a zanika jen zakoneredepsanym Zisobem, vznik4 za

Gcasti statniho organu nebo cirkve a zanika z rozlibdoudu

"Neplatné manZzelstvi chape zakon o reédjako manzelstvi, které vzniklo, ma
pravni nasledky, a to az do doby , dokud je soymtateasi za neplatné. Dojde-li k prohla-

Seni manzelstvi za neplatné, pohlizi se@ko na neuzaené.?

s

Jednd se o neplatné manzelstviehto gipadech: jiné manzelstvitipuzenstvi,

nedostatény vék, dusevni choroba, vada pravniho ukonu.

Problematika pravdi je obsazena vasti druhé Vztahy mezi rod&i a détmi, je

Y

to nejvyznamyySi ¢ast rodinného prava.

Muzemetict, Ze vztah mezi rodiia dtmi je do utité miry jen soukroma zalezitost
rodict. Dite je vSak subjekt tohoto vztahu a proto je moznarug@nce statnich orgén
které poskytuji déti ochranu a to i fed svymi rodii podle § 41 -50°

Dale se jedna o nezletil&tda pravni vztah vznikd dnem narozeni, tj. nedévis
lidské wali. Dulezité je rovné postavenétd, které se narodily v manZelstvi i mimo manZzel-
stvi. O@ma rodtum nalezi stejna prava a povinnosti, které nemoltengst naieti osobu
ani s nimi jinym zfisobem disponovat. LedaZze by dali souhlas k osvajigte. O tom

musi rozhodnout soud.

Nezletilé di&¢ ma pravni narok na zabezpeaitradné vychovy a vSestranného roz-
voje. Pokud rodie nespiuji tyto podminky, zodpasdnost pebira stat formou nahradniho

vychovného prosedi - v nahradni rodénnebo Ustavni vychovou.

"Vztahy mezi rodii a détmi jsou vztahy dlouhodobé. V zasadztah mezi rodii a
détmi (s vyjimkou osvojeni) zanika teprve smrti jetio ze subjekit DosaZzenim zletilosti
se méni pouze obsah tohoto pravniho vztahu, tietamikaji prava a povinnosti, kterd ma

rodi¢ pouze Wi¢i nezletilému ditti /rodicovska zodposdnost/.*

29 zakone. 94/1963 Sh., zakon o rodinve zréni pozdjSich fredpigi, § 17 odst. 1
%0 zakone. 94/1963 Sh., zakon o rodinve zréni pozdjsich gredpigi, § 41-50
%1 Hruséakova, M., Kratikova, Z.,Ceské rodinné pravo. Brno: Masarykova univerzit®819s. 165
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Vztahy mezi rodi¢i a détmi

Hlava prvni 8§ 31 odst. 1 uvadi , Ze Rodiska zodpo¥dnost je souhrn prav a
povinnosti - pi p&i o dite, jeho Elesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj

- zastupovani nezletilého &ie

- sprava jeho jeni

§ 31 odst. 2 uvadi, Ze r@eéi jsou povinni di chranit a maji pravo uzitimérenych
vychovnych prosedki tak, aby nebyla dééna distojnost digte a jakkoli ohroZzeno jeho

zdravi, jehodlesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj.

8§ 31 odst. &ika, Ze di , které Zije ve spot@é doméacnosti s radlj je povinno
podle svych schopnosti jim pomahat. Je dale povpitgpivat i na Uhradu spaleych
potreb rodiny, pokud ma vlastnfigem, pogipact majetek, kterého lze pouzit pro spolé
potreby rodiny.

8§ 32 Rozhodujici tlohu ve vychddéti maji rode, ktgi maji byt svym osobnim

Zivotem a chovanimifkladem svym #&tem
VyZivovaci povinnost
Tieti ¢ast Zakona o rodie®” pojednava @yZivovaci povinnosti

Tato vznik& jen mezifbuznymi viac primeé a je stanovena &na rodéim bez
ohledu na to, zda jsou manzeiynikoli. Vznika ze zakona a pokud se réglinedohodnou
na vysi vyzivného, &ini tak soud. B stanoveni vyZzivného soudni cestou géalfZi na to,

ktery z rodéa o di€ osobr petuje.

Hlava prvni 8 85 ods.1 Vyzivovaci povinnost r@édik détem trva do té doby, po-

kud cEti nejsou schopny se zivit.

§ 85 odst. 2 Oba rotk pispivaji na vyzivu svych di podle svych schopnosti a

majetkovych poréri. Dit¢ ma pravo podilet se na Zivotni Urovni svych &adi
VyZivovaci povinnost &i vaci svym rodtam dale vznika:

* pokud jsou rodie odkazani na vyzivu - pokud r@di nemaji dostatay

zdroj @ijmu a tim padem nemohou uspokojovat svéegint

32 zakone. 94/1963 Sh., zakon o rodirnve zréni pozd;jSich predpisi
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» pokud je di¢ schopno se samostatnzivit - zpravidla jde o zletile,

0 tomto pojednava: 8§ 87 odst. EtD které jsou schopny se samostakivit, jsou
povinny zajistit svym rodiam sluSnou vyZivu, jestlize toho gebuji. A § 87 odst. 2 Kaz-
dé dit pini tuto vyZivovaci povinnost takovym dilem, ja&gipovida poréru jeho schop-
nostem, moznosti a majetkovych p@mink schopnostem, moznostem a majetkovym gom

ram ostatnich é&i.

* pokud je to v souladu s dobrymi mravy - musi seé vZivahu dalSi skute
nosti nap. rodic opustil rodinu, neplnil vyZivovaci povinnosfisi détem,
byl odsouzen pro trestryn....

Rozsah vyZivovaci povinnosti je dan kritériem "si@s/yZivy". Musi zde byt zo-
hledren zdravotni stav,dk, uspokojeni osobnich geb, bydleni.....

Zanika: smrti oprawného nebo povinného, vyzivovany ziskaipvalidni dichod,
ktery pokryje jeho pdeby, nebo uzae nové manzelstvi, nebo &ittrati moznost vyzivné
poskytovat.

Prameny rodinného prava:

« Listina zakladnich prav a svobtid zde se zatiwje zvlastni ochranastl a

mladistvych, zvlastni @@ Zer v tehotenstvi. Dale je kladenithz na rov-
nopravnost &i narozenych v manZzelstvi a mime. P&e o dit a jejich vy-
chova je pravem rodi. A t¢ém rodicam, ktei se staraji o &i, je priznana
pomoc statu. AvSak prava rédilze omezit a &i odejmout i proti vli je-

jich rodict na zaklad rozhodnuti soudu.

« Umluva o pravech dite z roku 198%

« Z&kon o pstounské p& * (nabyl &innosti 1.6.1973)

« Obansky zakoni®

a dalsi

3 Ustavni zakon. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobodzne@i platnych pravnichigdpis
% viz kapitola Umluva o pravech die

% 74kon&.50/1973 Sb., zakon agtounské pé

% zakong. 40/1964 Sh.,atansky zakonik, ve 2ni pozdjSich gredpis
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2.3 Trestni zakonik

Zakong. 40/2009 Sbrestni zakonik®’ (dale jiz jen T.Z.) nastupuije jako represiv-
ni feSeni poruSeni prajovéka. V meé praci se zabyvadasti, ktera se tykast. Jak jsem
jiz diive uvedla, je déchraréno hlavié Umluvou o pravech dite, Listinou zakladnich
lidskych prav a svobod, Zakonem o radia represivéd Trestnim zakonikem, ktemgSi

poruseni prav vySe uvedenych pravnich norem, tedly ditte.

Nyni se kratce zminim o ochggprav dti trestnim zakonikem. Nejprve bych ci-
tovala 8§ 126 trestniho zakoniku: "Et#gm se rozumi osoba mladsi osmnacti let, pokud ten-
to zakon nestanovi jinak." Timto trestni zakon#nstvi pro zakon vyslown kdo se di-

tem rozumi.

Nyni bych uvedla et trestnycktina, které gimo ochrauji détska prava a na za-

vér zvyraznim trestnéiny, jejiz cil je pr&¥¢ zangien pouze na ochranu prastid
Hlava | - Trestnéiny proti Zivotu a zdravi
Vrazda § 140/1,2,3c T.Z.
Zabiti § 141/1,2c T.Z.
Vrazda novorozeného dfe matkou. 8§ 142 T.Z. - timto trestnyfimem je chra-
néno dit pii poroduci bezprostedre po rém.
Ucast na sebevraZ@ 144/1,2,3 T.Z.
Té&Zké ublizeni na zdravi § 1451,2¢c T.Z.
Ublizeni na zdravi § 146/1,2c T.Z.
UbliZzeni na zdravi z omluvitelné pohnutky § 1464¢1J.Z.
Muceni a jiné nelidské a kruté zachazeni § 149/1,Zb T.
Nedovolené ferusenighotenstvi bez souhlasthbtné zeny §159/1,2a T.Z.
Nedovolené ferusenighotenstvi se souhlaseghotné Zeny 8160/1,2a T.Z.
Pomoc ¢hotné Zen k unelému greruSenidhotenstvi § 161/1,2a T.Z.

Svadni €hotné zeny k ugému grerusenighotenstvi § 162/1,2a T.Z.

37 zakong. 40/2009 Sh., trestni zakonik, vesmhpozdjSich gedpig
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Neopraviné odebrani tkani a orga8 164/1,2,3a,4a T.Z.
Odber tkarg, organu a provedeni transplantace za Uplatu 8L188€,4c T.Z.

Hlava Il - Trestn&iny proti svobod a praém na ochranu osobnosti, soukromi a

listovniho tajemstvi
Obchodovéni s lidmi § 168/1 T.Z.
Swteni ditte do moci jiného 8§ 169 T.Z.
Brani rukojmi § 174/1,2b T.Z.

Hlava Il - Trestn&iny proti lidské distojnosti v sexualni oblasti
Znasilreni § 185/1,2b,3a T.Z.
Sexualni natlak § 186/1,2,3a,5a T.Z.
Pohlavni zneuZiti § 187/1,2 T.Z.
Prostituce ohrozujici mravni vyvogid § 190 T.Z.
Siteni pornografie § 191/1,2 T.Z.
Vyroba a jiné nakladani £wkou pornografii § 192 T.Z.
Zneuziti ditte k vyrol& pornografie § 193 T.Z.

Hlava IV - Trestn&iny proti rodirg a cttem
Opuseni ditéte nebo s¥tené osoby § 195 T.Z.
Zanedbani povinné vyZivy § 196 T.Z.
Tyréni s¥fené osoby 8§ 198 T.Z.
Tyrani osoby Zijici ve spatlaém obydli § 199 T.Z.
Unos ditte a osoby postizené dusevni poruchou § 200 T.Z.
Ohrozovani mravni vychovy mladeze § 201 T.Z.
Svadni k pohlavnimu styku 8 202 T.Z.
Podani alkoholu diti § 204 T.Z.

Hlava VII - Trestn&iny obecri nebezpéné
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Nedovolend vyroba a jiné nakladani s omamnymi alpstyopnimi latkami a
jedy § 283/1,2d,3d T.Z.

Siteni toxikomanie § 287/1,2b T.Z.

Vyroba a jiné nakladani s latkami s hormonalnitimkem & 288/1,2b,c,3c T.Z.
Hlava X - Trestn&iny proti pagadku ve ¥cech véejnych

Nebezpeéné vyhrozovani § 353/1,2b T.Z.

Nebezpeéné pronasledovani § 354/1,2a T.Z.
Hlava XIII - Trestn&iny proti lidskosti, proti miru a vateeé trestn&iny

Genocidum § 400/1c T.Z.

Valecné krutost 412/1,2a T.Z.

Perzekuce obyvatelstva § 413/1,2e T.Z.

Zde jsem uvedla gt trestnycltinug, v nichZ jefeSeno poruseni prav &, kdy je-
jich poruseni se ffmo zmiiuje v danych s paragrafech s odkazem k vysiuyegtostat-
nich gipadech je poruSeni prav#é povazovano zaripeZuji okolnost, jak uvadi 8§ 42

pism. h,j T.Z.

Pro moji praci s ohledem na téma jsou dkgdit¢jSi trestn&iny uvedené ve Hlay
IV T.Z., tedy trestnéiny proti rodiré a cktem, obzvla&t trestnycin Tyrani s¥rené osoby
8198 T.Z

2.4 Socialné-pravni ochrana ditéte

Velice dilezité bylo obdobi prvni republiky, kdy se socipravni ochrana zala

rozvijet. MiZeme tedyict, Ze ma \Ceské republice dlouholetou tradici.

Socialré-pravni ochranadi je v zakog ¢. 359/1999 Sb., o soci@pravni ochraé
diti*® (dale jen zakon o SPOD) definovana jaksqbnost orgal které sociali-pravni
ochranu vykonavajiCinnost tchto orgaf je v3ak propojena s hmatpravni Gpravou
ochrany dti, ktera je obsaZena v zakoa rodirg, v trestnich pedpisech a dalSich prav-

nich gedpisech.

3 zakong. 359/1999 Sb., zakon o soci&lpravni ochrai, ve zréni pozdjsich pedpis
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Hlavni principy:

piedni hledisko sociatapravni ochrany é&i je chragni prosgchu, zajmu a
blaha dti

poskytuje se vSemétem bez rozdilu - neexistuje diskriminace podleyras
jazyka, nadbozenstvi, politického smysleni, banstipharodostniho, etnic-

kého nebo socialnihaigodu
poskytuje se bezplain
poskytuje se vSemetem, které jsou mladsi 18 let

za ochranu é&i je odpo¥dny stat, ma je chranitipd duSevnim akesnym
nasilim, chranit jejich zdravy vyvoj z hlediska fgize, psychické i mravni

stranky
dulezité pravidlo je preventivnitgobeni na rodiny, které to pebu;ji

ochrana ¢ti, které se ocitly v patologickém preesdi, snizit dsledky soci-

alr¢ patogennich vliw

pokud cti nemaji vhodné rodinné praetli, maji narok na zvlastni ochranu

a pomoc v podabnahradni vychovy
je nutno brat ohled naipod ditte (etnicky, ndboZensky, kulturni)

sledovani Ustavni nebo ochranné vychovy - sledodddiZzovani prav i,

rozvoj duSevnich a fyzickych schopnosti, vyvoj Wata rodgi
sanace rodiny

v ptipadt osvojeni ditte do ciziny je nezbytné respektovat princip subsity

Organy social&-pravni ochrany &i (dale jen OSPOD) jsou: obecriady s rozsi-

fenou misobnosti, obecnitédy, krajské fady, Ministerstvo prace a sociélnickcivza Urad

pro mezinarodépravni ochranu.

Zakon o SPOD ukladéa nejvic povinnosti v ockreéti obecnim adim, protoze ty

muzou bezprosedre sledovat ochranu prawiil.

Zakon o SPOD déle davd moznost, aby nestatni imayana subjekty mohly plinit

nékteré pomocné ukoly ve proggh pravni ochranydi. Jsou to nadace, &dnska sdruze-

ni, cirkve, pravnické a fyzické osoby. Tytianosti jsou vymezeny v § 48.
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Je vymezen okruhéti, kterych se zakon o SPOD tyka nejvice.
"Jsou to zejménadti:

a) jejichz rodte - zenteli, neplni povinnosti plynouci z ragivské zodpogdnosti

nebo nevykonavaji nebo zneuzivaji prava plynouodgovské zodpogdnosti

b) které byly s¥teny do vychovy jiné fyzické osoby neZ réeli pokud tato osoba
neplni povinnosti plynouci ze &eni ditte do jeji vychovy

c) které vedou zahél’y nebo nemravny Zivot sgivajici zejména v tom, Ze zane-
dbavaji Skolni dochazku, nepracuiji, i kdyZz nemagtdt€ny zdroj obzivy, pozivaji alko-
hol nebo navykové latky, Zivi se prostituci, spdgi@estnycin nebo, jde-li o &ti mladSich
15 let, spachalyin, ktery by jinak byl trestnyndinem, opakova®inebo soustawnpachaji

piestupky nebo jinak narusuji &nské souziti

d) které se opakovéardopousti titka od roded nebo jinych fyzickych nebo prav-

nickych osob odpasdnych za vychovu dite

e) na kterych byl spachan tresttigi ohroZzujici Zivot, zdravi, jejich lidskouistoj-

nost, mravni vyvoj nebo jémi, nebo je podéeni ze spachani takovebiou

f) které jsou na zakladzadosti rodit nebo jinych osob odpédnych za vychovu
ditéte opakova#é umig’ovany do zgzeni zajigujicich nepetrzitou péi o dti nebo jejich
umiseni v takovych z#zenich trva déle nez 6&siol

g) které jsou ohroZovany nasilim mezi radiebo jinymi osobami odp@dnymi za
vychovu ditte, pogipac nasilim mezi dalSimi fyzickymi osobami

h) které jsou Zadateli o azyl odkmnymi od svych rodii, pogipad jinych osob
odpowdnych za jejich vychovu®®

Vykon této préce je velmi slozZity. Tyk& se sloZitynivotnich situaci &i, pracov-
nici musi proniknout do rodiny, zasahnout a poniiegit problémy.

Zakon o SPOD mimo jiné upravuje i opré&mn kazdé osoby upozornit na situace,
kdy doSlo k poruSeni nebo zneuZiti kamiské odpo¥dnosti. Je to velmiidezité pro zjis-
téni poruSeni &skych prav a nelze to chapat jako poruSeni préitios p&i o dite. Jde

% Novotna, V., Fejt, V., Sociatapravni ochranadi. 1. vyd. Praha: Univerzita J.A.Komenského, 2009.
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zejména o &i, které se s ohledem na nizk§kvnemohou branit. Je také upravena povin-
nost mEenlivosti pracovnik OSPOD o jednotlivychifipadech.

Na organy OSPOD se také mohou obracet se Zadgstmoc rodie, kidi jsou
odpowdni za vychovu &i. A ty jsou povinny jim poskytnout pomoc£iginou se jedna o
problémy v mezilidskych vztazich, vychovné problémyEtmi, feSeni socialnich éei.
Velmi dilezité je zprostdkovani pomoci, sepsaniznych navrii, pomoc pi reSeni

hmotné situace rodiny a dalSi poradenstvi.

Mezi preventivni ¢innost paiti: vyhledavani ohroZenychétd, pasobeni na rode,
jednani s rodi o odstragni nedostatk ve vycho¥ déti, sledovani problémovychét,
pomoc rodium pxi feSeni vychovnych problém poskytnuti poradenstvitipvychow a
p&i o0 zdravot® postizené dé
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3 SYNDROM CAN

Problematika CAN se v posledni dobatina dostavat do pédomi Siroké viej-

nosti.

Nasili na dtech neni moZno nijak ospravedinit, je neomluvielprotoze je tragé-
dii na samém zatku Zivota. [Btem vezme veSkerou radost &gdvi, zpisobi jim bolest a

trauma na cely zbytek Zivota.

Agrese Wi¢i ditéti, v jeho rodirg je selhanim tisiciletého vyvoje po strance biolo-
gické, emani i etické.

V piirodé je to zdizeno tak, Ze mtfata jsou odkazana na svoje predf a na svoje
rodice. Pokud jim toto prostdi nebo rodie ublizuji, dti se nedovedou branit a na rozdil
od nas dosflych nemaji na vyér. Pokud di trpi, nenajde si samo novou rodinu, neddst
huje se. Ani nedokaze samo posoudit, Ze to, co sakie, je spravné a odpovidajici.
VSechny dti véri, Ze to s nimi rodie mysli dobe a to, co se jim&e Spatného, je normal-

ni. Nedokazi posoudit jaké chovani je vligstmorne, protoze se s &im jinym nesetkaly.

Oketmi teélesného nasili sect stavaly od nepatti. Po dlouhou dobu byly pova-

Zovany za majetek do&lgch, ktei s nimi mohli nakladat podle sebe.

19. stoleti pineslo zjiSéni, Ze kkteré dti jsou vystaveny soustavnémilegsnému

tyrani a hrubému zachazeni ze strany svych blizkych

V roce 1946 John Caffey publikoval praci o zloméwim a hematomech, kterym

ptisuzoval nenahodny traumatickyvod.

Pediatr Henry Kemp v roce 1961 zavedl| pojem "bettahild"(bité di¢). Postupg
se gidavaly dalSi piznaky spojené se sexualnim zneuzivanim (sexualeatau zanedba-
vanim (neglect).

Profesor Ringel byl prvni kdo, poukazal na zavakmgrani u nas. Vysledkem byla
povinnost pro zdravotnické pracovniky hlasit fyAdkpsychické tyrani dite i v pripac

pouhého podéeni.
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"Od prvnich chvil svého Zivota vyhledavaditezpgi a ochranu fed nepiznivymi
vlivy vnéjsSiho prostedi a vlastni bezmocnosti. Bl&iik, nekoordinované pohyby koe-
tin jsou signaly, kterymi se didomaha pozornosti a g&nejblizSi osoby, kterou je obvyk-
le matka.*

"Swvét tyraného ditte je setem plnym bolesti z opakujiciho se zklamani a binac

ohroZeni. Tento ¥ je v&ak jediny, ktery dftma."*!

Je proto na nas vSech, abychom nezklamaliidéru, se kterou se @ti rodi na

W,

S\Vet.

3.1 Charakteristika syndromu CAN

"Za tyrani, zneuzivani a zanedbavanétdipovazujeme jakéekoliv nenahodné, pre-
ventabilni, ¥domé (pipadreé i newdomé) jednani rode, vychovatele anebo jiné osoby
vaci ditéti, jez je v dané spotaosti nepijatelné nebo odmitané a jez poSkozujedny,

dugevni i spokensky stav a vyvoj dite, poffipads zpisobuje jeho smrt*

"Child Abuse and Neglect - CAN - Syndrom tyranéhoguzivaného a zanedbava-
ného ditte. Lze definovat jako soubor régmivych @iznaki v nejtizr¢jSich oblastech
stavu, vyvoje dite i jeho postaveni ve spétesti, v rodig predevSim. Je vysledkem
prevazre umysiného ublizovani dii, zpisobeného nebotipobeného néastji jeho nej-
bliz§imi vychovateli, hlavérodici. Jejich nejvyhraénéjSi podobou je Uplné zahubeniddit

te."43

V souwasné dob je relativie vysoky natist vyskytu syndromu CAN, je to dano
predevsim zvySujici se agresivitou v chovani diys.

Pro syndrom CAN je charakteristické, Ze se jedrapakované fyzické nebo psy-
chické tyrani ditte, také neposkytovani adekvatni@eneuspokojovani nutnych pel
ditéte. Pokud sedas zasahne a dife odhato z patologického prasdi (je dano do Ustavni
p&e), tento syndrom jiz nenkipomen. Nicmé# se nadale vyskytuji nasledkygolchoziho

pusobeni - poruchy chovani éli¢ (. plachost, absence zakladnich hygienickych a kocia

“Cpéthe, P., Ditv ohroZeni. Praha: Nakladatelstvi G+G, 1999, s. 39

“1 pgthe, P., Détv ohroZeni. Praha: Nakladatelstvi G+G, 1999, s. 39

“2 Dunovsky, J., Dytrych, Z., a kol. Tyrané, zneuhta zanedbavané diPraha: Grada Publishing a.s., 1995, s. 24.
“Hanusova, J., Nasili n&téch-syndrom CAN. Praha: Viddvaci institut ochranyati, 2006. s.6.
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nich navyki, agresivita, poruchy spanku, sebevrazedné skibitg)se musi adaptovat na

nové, nezavadné prosdi.

"Nelze vSak v mladémeku ditte zcela ¥rohodr vyjadit, zdali prozité negativni
zkuSenosti nepoznamenaji jeho osobnostni vyvopadwmu vést k disharmonické osobnos-

ti v dosglosti. Je to vysoce individualnf®
Kde vibec z&iné €lesné a psychické tyrani?

VétSina dti dostane ghem svého Zivota "par za Wenou”. Redpokladem je, ze
zpisobenadesna bolest se v mysli dié propoji s nezadoucim jednanim. A tato vzpo-

minka bude slouzit jako brzda k dalSimu nezadoudhavani.

Pokud anidlesny trest nepofize, mame d¥ moznosti: zamyslet se nadizpbem
vychovy, hledat dalSieSeni, jiné vychovné postupy nebaitatupiovat frekvenci a silu

trestani. Kam vSak az musime zajit, abychom dogatikkdovaného vysledku?
Muze kazdy rozpoznat hranici mezi trestenslesnym tyranim?

Neustélé dlesné trestani se postupmeni v lesné tyrani. Potom je jiz ikek k
tomu, aby dit zatalo slouzit jako ventil psychického ndprodict. Toto se &e u psy-
chicky nevyrovnanych a neurotickych jedindteti trpi njakou formou uzkostné nebo
depresivni poruchy. Ditse potom ocita v roli a@niho beranka, ktery slouzi k vybiti zlos-
ti. A nema moznost se branit. Psychické tyraniglenw t&Zzko prokazatelné.

Nezanechava zadné stopy, prokazatelné jsou pouseyanpsychice déte, depre-
sivni a uzkostné poruchy, ty se odvozuji od neébtaltlaku a ublizovani v rodin Mezi
psychické tyrani p&tnevSimani, ponizovani, vyseh, urazky, opovrhovani nebo umysl-
né zastraSovani. Nasledkiefrvavaji dlouho, mezigpati: pocit mégcennosti, sebeae-
ry, sebejistoty. D& si nevazi samo sebe.

"Jednim z nejtragtéjSich vyuséni psychického tyrani je sebevrazdatdit Téma
sebevrazd je vSak problém, o kterém &nb nemluvi. A gece, kolik je &ch z nas, koho
nékdy nenapadlo, Ze by bylo lepSi, kdyby se byl nediamebo kdyby to vSechno skon-

il

4 Slany, J., Syndrom CAN, syndrom tyranéhgteitOstrava: Ostravska univerzita a Zdra¥atacialni fakulta, 2008, s. 83
4 Péthe, P., Détv ohroZeni. Praha: Nakladatelstvi G+G, 1999, s. 46
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Stat je povinen zajistit diti prdvo naradny psychicky a fyzicky vyvoj, pokud je to
nutné, pouziva i donucovaci priestky. Zde nachazi legislativni podporu ve vySenomi

vanych pravnichigdpisech:
1. Umluva o pravech dite
2. Z&kon o rodig
3. Trestni zakon
4. Zakon o socialé-pravni ochradé déti

Tato problematika je velice slozita a rozsahlaudebi nadale igdmétem dalSiho

zkoumani.

3.2 Formy syndromu CAN
Nejcastjsi formy nasili jsou:
A) Télesné tyrani
B) Psychické nasili
C) Sexualni nasili
D) Systémoveé nasili
E) Zanedbavani
F) DalSi nasili

A)"T élesné tyrani- bylo prokazano jako prvni tyrani&ené osoby, je to n&gs-

t&jSi projev agrese doslych vici détem.

- je definovano jakoétesné ubliZzeni diti anebo nezabré&ni ubliZenici utrpeni di-

téti, véetre umysiného otraveni nebo udusentidit a to tam, kde je &ita znalosti di-

vodné podeieni, Ze zraéni bylo zmisobeno anebo muwdoms nebylo zabragno.™®

Muzeme rozdlit télesné tyrani aktivni povahy a pasivni povahy.

46 HanuSov4, J., Nasili n&tgch-syndrom CAN. Praha: V&dvaci institut ochranyati, 2006. s.7.
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Mezi télesné tyrani aktivni povahyati vSechno nasili nagtech. Je to biti, kopéani,

popaleni, opi&ni, Stipani, kousani, vytrhavani wiaskrceni, duseni, svazovani, bodani,
odnimani spanku a jidla a v neposlethuk i zamérné vystavovani opakovanym léka

skym vySetenim.
Mezi specifické identifikéni znamky tyrani péit

* mnohaetné modiny rizného sté, rany a Skrdbance na neobvyklych mis-
tech, malé lysinky po vytrhanych vlasech, natrzeolfec usni, opakované a
nel&ené zlomeniny, vyrazeny nebo ulomeny zub, pop&erities mozku

a michy, mnoh&etna vnitni porarni, bodova popaleni od cigaret, atd.
Mezi nespecifické identifikani znamky tyrani pét

* zvySena uzkostnost a strach, obranné reakce, gngafiehodnoceni, ztrata
kamarad a socialni izolace, zhorSeni préspu, zaskolactvi, gky z do-
mova, neochotaipd navratem dofn konzumace tabaku, alkoholu a drog,

agresivni chovani a vybuchy &, obtiZze v socialni komunikaci, atd.

Praw nespecifické identifikéni znamky v chovani dite jsou velice dlezite,
podle nich niZze zkuSeny pozorovatel odhalit tyrani. Provazegictiy formy nasili na

détech, jsou upozormim na chovani dosgfych.
"ldentifikacni znamky niZzeme rozpoznat uétl, které se staly @i dlouhodobé

a opakované agrese nebo krutého jednorazoveho aéeili. Agresorem byva nej-
castji osoba dikti velmi blizka, a proto jeféba komunikovat s ditem i jeho rodinou
velmi citlivé, abychom zabrénili rozvoji systémového nasili lkusearni viktimizace dét

te."47

Mezi télesné tyrani pasivni povahy pabhedostaténé uspokojovani zakladnict-t

lesnych pateb dti. Sem pai nedostaténa zdravotni pé&e, nedostatek ve védni a vy-
chow, nedostaténé gistreSi a oSaceni a nejzavaii nedostaiena vyziva (. nedostatek
nékterych Zivotu patbnych vitamif).

47TVanickova, E., Blesné tresty &, definice-popis-nasledky. Praha:Grada Publislaiisg 2004,s.42
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"T¢lesné tyrani pasivni povahy se vyZaje nedostataym uspokojenim alespo

nejdilezitéjSich €lesnych pateb dti, a to i v navaznosti na psychické a socialnigot
by."*®

B) Psychické nasili

"Zahrnuje takové chovani dad@ osoby, které ma negativni vliv na citovy vyvoj
ditéte a vyvoj jeho chovéani. #e mit podobu verbalnich Gtibka sebetdomi ditte, opa-
kovaného ponizovani die ¢i jeho zavrhovani. Vystavovani & nasili, nasilna izolace,
omezovani déte, vyvolani situace, kdy @itma pocit strachu nebo kdy je vystaveno dlou-
hodobé Zivotni nejistdtzpisobuje diti citové ublizeni. Nefiméiené ambice dosfych
¢lena rodiny, dysfunkce rodiny ved&asto ke stalym Gtdakn na di€. Psychickym nasilim
je takeé situace, kdy rohk ¢i vychovatelé maji tendenci udrZzovat rovnovahu esebnosti

na Gkor digte."®

MuzZeme zde mluvit i o sloZce eirg, kterd je s timto nasilim spjata.

Na rozdil od &lesného tyrani je velice obtiprokazatelné, je mértasto diagnos-

tikovano a proto se s nim nesetkavatmasto.

DusSevni tyrani mize mit aktivni dj, kdy je di€ poniZzovano, zesésiovano, nada-
vano, odmitano a zavrhovano.

Pasivni sloZka je v podstato, kdy po psychické a erioi strance se né néco,
co by se mlo dit. V této situaci &i pocituji nelasku, nezdjem, nevSimavost, nedostatek
pozornosti a izolaci.

Klasickeé gipady duSevniho tyrani jsou rozvody fatahovani se o&tl.

Mezi dalSi pipady paiti ambiciézni rodie, kt&i maji vysoké naroky na Skolni vy-
kony svych dti. Déti jsou ema@né vydirany slovy "dlas nam jen ostudu” nebo jsou ra n
naloZzeny nefimérené pozadavky, které nejsou schopny zvladnout.edagl vyprasky,

zakazy chozeni ven, zakazy divani na televizi.

Zde jde ruku v ruce psychické nasilickesné tyrani.

*® Specianova, S., Ochrana tyraného a zneuzivangte. di. vyd. Praha: Linde, 2003, s. 20-21
“9Vanitkova, E., Interpersonalni nasili n&ech. 1. vyd. Praha:idd viadyCR, 2009.
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V souwtasné dob se rozmohla tzv. dvoukariérovd manzelstvi, obaceofsou pra-
covre velice vytizeni a nadli jim nezbyvacas. [¥ti si z&nou vSimat az kdyZz nastan& n

jaky problém.

"Z jejich strany to je nahrazeno vyroky, z8aji vSe pro rodinu, rodina je zabezpe-
¢ena, l& opak je pravdou - tato finani stranka nikdy déti nenahradi autentickyrfpom-
ného rodie doma. To nejcerjsi na s¥té je ale pra¥ nascas, a proto pravten bychom

méli @ musime ¥novat &m, které milujeme a na kterych nam zale?i."

v s

Pati sem i permanentni srovnavani se sourozenceny kgerzdy Uspsnrejsi,
chytrejSi a lepsi.

novani se, poruchy chovani, lhani, vymysleni sipnleodnost, pktivost, zvySena litosti-

vost, Uzkost, strach, deprese, dale psychomotodbkige - bolesti hlavy,iitha, ekzémy a

zvySena teplota.

C) Sexualni nasili

- "je nepati¢cné vystaveni déte pohlavnimu kontaktéjnnostici chovani. Zahrnuje
jakékoli pohlavni dotykani, styki vykoristovani kymkoliv, komu bylo dét swifeno do
p&e nebo kymkoliv, kdo dftzneuziva. Takovou osobouige byt rodt, piibuzny, gitel,
odbornyti dobrovolny pracovniki cizi osoba'>*

Sexualni zneuzivaniét je oznaené jako Child Sexual Abuse (CSA). Postupa

vyclenilo na konci 20 stoleti.

Déli se na bezdotykové a dotykové.

Do bezdotykového (bezkontaktniho) sexualniho nésiieme zahrnout: verbalni
sexudlni navrhy, exhibicionismus (obnaZovani seyevismus (sexudlni vzruSerii pozo-
rovani nahého dite), obscénni telefonické rozhovory, harassmeafakojovani, zne-

klidnovani). Zde tedy nedochéazi k Zzadnéilasnému kontaktu.

50Slany, J., Syndrom CAN, syndrom tyranéhateit Ostrava: Ostravska univerzita a Zdra¥atacialni fakulta, 2008, s. 25
®1 Vanitkova, E., Interpersonalni nasili nétech. 1. vyd. Praha:iéd viadyCR, 2009
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Dotykové (kontaktni) sexualni nasili je takovérjéani, kdy dochazi k pohlavnimu
kontaktu, dale dotykani se, mazleniigp obleeni), laskani, pohlavnimu styku oralnimu
nebo analnimu. Piatsem incest, znasini, sexualni utok, obtovani, pedofilni olkZova-

ni, sexualni turistika a skupinové zneuzivagiski pornografie a prostituce.
"Kontaktni zneuzivani mditstupre intenzity:
1. stupei - polibky, doteky na sekundarnich pohlavnich zetaci
2. stupe - tzv. francouzské polibky, digitalni manipulacpahlavnimi organy
3. "stupei - vdechny formy a Zisoby pohlavniho styku’®
Mezi specifické identifikéni znamky v chovani dite pati:
e agresivni chovani, gai késy, ulpivajici chovani, obtize s odt@mim, nah-

la prudka zmina chovani, excesivni rozruseni, poruchy osobrziséita di-

véry vaci dosglym, deprese, pocit hanby, viny.
Jako nespecificke&liesné identifik&ni znamky v chovani dite jsou ozné&eny:

» bolesti lricha, bolestivé vyprazabvani, poSevni nebo analni krvaceni,&zan

ty matoveé roury, poruchyifymu potravy, poméovani, pokaleni...

Mezi nejtzsi formu CSA pdt Komegni sexualni zneuzivanid. Je ozn&ovano

jako Sexual Exploitation of Children CSEC. Zde @eazné poSkozeni vyvoje &i¢ az do
dosglosti.

CSEC je obeandefinovano jako"kazdeé uzitietd pro sexualni €ely za finagni Ci
jinou odmeénu.®?

Jsou popsanyithlavni formy komegniho sexualniho zneuzivanitd

1. Sexudlni turistika&i mobilita déti a Zen - je to wita transakce , kdy jere-
dano di¢ jednou osobou nebo skupinou osob jiné ¢swdbo skupid osob
za uplatu. Pro vSechnytilto znamena nezémé utrpeni aéézkou Gjmu na

zdravi a znieny cely Zivot. \¢eském pravniniadu o tom pojednava 8§ 246
trestniho zakona.

52 Vaniekova, E. Interpersonalni nasili nétech. 1. vyd. Praha:idd viady CR, 2009

%3 Dunovsky, J., a kol. Problematikatskych prav a komeéniho sexualniho zneuZivanitdu nas a ve st. Praha: Grada
Publishing a.s., 2005. s. 21
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2. "Détska prostituce - igdstavuje vyuzivanieti pri sexualnich aktivitach za

aplatu nebo za poskytnuti jiného ri.">*

3. Détska pornografie - sem pajakékoli zobrazovani dite, které se ¢astni
sexualni aktivity a jejich roz®vani. Jetasto spojovana s pedofilii a s pro-
stituci. Rozvojem technologie a internetu v posiatbk® pornografie dra-
maticky stoupla, stefntak jeji filmovani a zobrazeni na videu.

D) "Systémové nasili (druhotné ponizovani) jeipobeno tim systémem, ktery byl

zaloZen prgpomoc a ochranudi a jejich rodin.?

MuzZeme je také ozid jako sekundérni viktimizace. Tzn. po prvnim @bhim di-
téti nasleduje tyraniémi, kdo by ngli dité ochranit a zamezit dalSim negativnim uhv.

Pati sem:

» ditéti je odeeno pravo byt slySen, je tgno pravo na informace, je agd
leno nepravem od svych r@dj je mu zgisobeno trauma necitlivymi nebo
zbytegnymi lékaskymi prohlidkami, zanedbani a Spatn&ep&e Skolach,
nebo v dalSich Z&enich, nedostateé sluzby ¥izené na pomoc tyranému
diteti

Musime si ugdomit, Ze s¥t déti je jiny nez ten nas - dodly, déti maji jiny pohled

na \ci kolem sebe, obzvléda ty nejblizsi. Proto bychoméhn piihlédnout k nazoru a

prani ditte a chranit jeho prava.
E) Zanedbéavani

Zanedbavanym ditem se mysli d& které je vazé ohroZzeno nedostatkem padn

ta, které jsou dlezité k zdravému a psychickému vyvoiji.
| zde mizeme hoviit o rekolika typech zanedbavani, a tostesném, citovém a
psychickém zanedbavani a zanedbavani v oblastovyca vzalani - tedy mravni.

T¢lesnym zanedbavanim je mysSleno neuspokojovdesitych pateb ditte, nepo-
skytovani pimérené vyzivy, obléeni @istreSi, zdravotni @&, neposkytnuti ochranyex

nemocemi a Urazy.

% Dunovsky, J., a kol. Problematikatskych prav a koméniho sexuélniho zneuzivanittu nas a ve s#. Praha: Grada
Publishing a.s., 2005. s. 22
5 Vanikova, E., a kol. Nasili v rodin Praha: Ministerstvo prace a socialni¢aiy1995.
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Citovym zanedbavanim je chapano neuspokojeniyaitopoteb ditte, neposky-
tovani naklonnosti a lasky, vyvolavani pocitu, kdg di€ neustale strach, kdy je vystave-

no dlouhodobé Zivotni nejisthtnasilna izolace.

"Zanedbavanim vychovy a v&ddni se mysli neposkytnout &itmoznost, aby do-
sahlo naplani svého plného vzthnostniho potencialu, a to rfameustalou absenci ve

Skole, @tskou praci v domacnosti i mimo "

Ditéti nejsou poskytnuty dostadteé podminky pro rozvoj svych schopnosti a do-
vednosti, je zanedbana i mravni vychova. Jsou opotpeduchovni pdeby, di¢ nezna
hierarchii Zivotnich hodnot, nedisponuje rodinn@umgti.

Jako nespecifické identifikai znamky ndzu uvést:

e poruchy fistu a vyvoje, agresivni nebo nasilné chovanifit@pnost vita-
mina a hlavnich zivin, sociathpatologické chovani, ndhradni emocionalni
vazby, nedostat@a kultivovanost, zvySena umrtnost a nemocnostyipas
a uzavenost do svého 8ta, retardace a nerovnémy psychomotoricky
vyvoj, Ihostejnost, absence kulturnich i moralmicinem

"Ve skut&nosti vSak pojem zanedbavanéhatgisplyva s pojmem die deprivo-
vaného,¢i, leperteceno, vystaveného nebezpgsychické deprivace, jestlize by jeho Zi-

votni situace, v niz se ocita, nebyla natei@ena.™

Pokud nejsou napény zakladni psychické a emocionalniiedly v dtstvi, pak se

tedy vyviji deprivace. Je to touha po lasce, pazstira citu.

Déti se potom utikaji k zavislosti na alkoholu, nagfich nebo sexualnich aktivi-
tach. V dosplosti maji problémy s manzelstvim, Spase fizpasobuji kolektivu a fatel-
Stvi.

Ve wtSing pripadu pochazi tytod z rodin s nizkou socioekonomickou a kulturni
arovni.

v e

turni drovei. Rodice majicasto takové zasstnani, které je Werpava, a pak se néiou,

ani nechyji, sprave postarat o dét

%5 Vanikova, E., a kol. Nasili v rodin Praha: Ministerstvo prace a socialni¢aiy1995, s.45
5Dunovsky, J., Dytrych, Z., Matigk, Z., a kol. Tyrané, zneuZivané a zanedbavadéRitiha: Grada Publishing a.s., 1995.
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Mezi tyrajici rodée Ize zahrnout alkoholiky, narkomany, dale sedktei jsou ci-

tové nezrali a nevysihi, rodice trpicimi duSevnimi nemocerii poruchami, rodie s men-

talni retardaci, s invaliditou. Ohrozené jsowiti di¢ckterych etnickych skupin obyvatelstva

a rekterych nabozenskych sekt. Zde se spiSe jednawrarsst, socialni izolaci nebo ab-

senci slusnych navyka zakladnich hygienickych nauyk

Praxe nam ukazuje, Zétgina tyrajicich rodia byla tyrana ve svémgtbtvi.

F) Dalsi nasili

Rychlost technologického postupu adiela cestu k novému druhu nasili - online

nasili.

Online nasili zahrnuje:

I 7

Happy slapping - to je novy druh Sikany, kdstichat&i nebo foti fyzické
napadeni za cilem zachyceni co nejponizujicihtapesi napadeného, po-

té vSe zviejni na internetu.

Cyber bullying - kyberSikana, jedna se o zneuzithalu nebo mobilniho
telefonu za telem zesm8nit, urazet. Je mnohem nebeaEgsSi nez Sikana,
protoze internet poskytuje anonymitu, umog pocit bezp& a dodava
zaSkodnikm silu.

Spam - nevyZzadané zpravy.

Phishing - zfaisob ukradeni citlivych dat.

Cyber grooming - zde je manipulovano s uZivatelelinetu: vzbuzovani
davery, vyvolani emoni zavislosti, osobni setkani, podplaceni, sexw@ni

téZzovani.

"Tuto manipulaci na Internetu vyuZivafisto osoby se sexudlni orientaci g, ¢

Spoofing - faleSné SMS zpravy se znentmu identifikaci

Flaming - urdzky, nadavky, vyhrozovani v diskusrfimech

%8 Vanitkova, E. Interpersonalni nasili nétech. 1. vyd. Praha:idd viadyCR, 2009, s. 36
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3.3 Prevence syndromu CAN

"Cilem prevence je ipdejit vzniku traumatizace dig, zabranit jejimu poktava-
ni a zabranit rozvoji dlouhodobych zdravotnich,i&loéch a psychologickych nasladka

zdravi ditte."®

V literature se neajastji setkAvame s roztenim na primarni, sekundarni, tercialni

a kvartalni prevenci.
Primarni prevence

Bere si za cil dodrzovani praéttla povinnosti rodia, sniZzeni vyskytu a vzniku
poSkozeni &i.

Je zandfena na podporu zdravého vyvojeétt vytvaeni optimalnich podminek.

Bojuje proti rizikim vedoucim ke vzniku poskozenitd
Muzeme ji rozdlit nactyti zakladni druhy:
1. Zamefené misobeni na Sirokou vejnost

Veiejnost je spoknost, ktera zahrnuje vdechny vrstvy obyvatelstvieo-U
lem je pisobit na tuto spotmost tak, aby Iépe vnimala zajmy aipebly dti,
aby se snizilo nasili n&ah nejslabSich, nagtech. Velkou ulohu zde hraje
tisk, sctlovaci prostedky, cirkve, Skolni instituce, organizac#ich mlade-

Ze, vSechny vyhlasky, sitmice a pokyny, které se zabyvagiiahi.
2. Zanxtené misobeni na rode a jiné vychovatele

Je kladen draz na rodiovskou odpowdnost a odpoxdnost pedagag Pati
sem informace o pravech &, o zabezpeni gimerené pée odpovidajici
véku ditte, pokeni o spravné strayinformace o zneuzivani nebezpal-
koholu, drog a v neposlediiack i volb¢ vhodnych vychovnych metod
podle schopnosti dtie. Je to cilené zaffeni na rodinu, na vychovatele,
aby hned v p&éatku rozpoznali, co je Spatna zabranili tak sekundarni pre-

venci.

9 pothe, P., Détv ohroZeni. Praha: Nakladatelstvi G+G, 1999, 6. 10
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3.

4.

Zameiené misobeni na odborné pracovniky, vychovu pedagolgkan

Je nutno zabezpi odbornou vyuku pro tuto skupinu lidi, aby do&ke
rozpoznat hranici pro psychickou, etnd a fyzickou zatz dti a nadila se

znat rizika poskozeni zdravi élie.
Vychova dti a mladeze

Je nutnosti sezndmittila mladez ve Skolach se sexudlni vychovou a vy-
chovou k rodiovstvi, s nebez@ém alkoholu a drog. Nait mladez jak
piredchazet&mto nebezpdm. Je pakba vytvdet pro dti zajimavé pro-
gramy, krouzky a zaplnit jejich volnas, a tim zmnit jejich pasivni pi-

stup k zivotu.

Sekundarni prevence

Je zanitena na vyhledavani rizikovych skupin obyvatelstu&ikovych Zivotnich

situaci, kdy dochazi k tyrani nebo k zneuzivatii d

Dale mé za ukol{sobit na tyto problémové skupiny tak, aby se riZildN snizilo

na minimum.

Priciny tyrani mizeme hledat:

v ditéti samotném - rizikové dit- tyto ctti je t¢Zké vychovi zvladnout,
usmernit. Pati mezi & déti s lehkymi mozkovymi dysfunkcemi, trucovite,
plactiveé, s fiznymi stupni mentalni retardace, se snizenym iktiethe, ne-
obratné, které nezapadnou ddmého Zivota. To iize v rodéich vyvolavat

zvySenou agresi.

v rodirgé ditéte - rizikova rodina - tito rode nejsou schopni zvladnout vy-
chovu @ti a odpo¥dneé pievzit rodéovskou roli. Nekteti lidé maji tendence
détem aktivré ublizovat, jini jim ublizuji pasivé (nezajem, nevSimavost,
nedostatek kontaktu) nebo si diky jim uspokojug sexualni péeby. Sem
pati rodice s agresivnimi povahovymi rysy, impulsivni, zévigh alkoholu
nebo drogach, rodke mladéeho &ku, piislusnici nabozenskych sekt, nevy-
spili, dlouhodolk nezandstnani, pracovhvytizeni, nebo naopak zneuznani,

nedsgsni, Zijici ve stresu.
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» ve Skole - na &i mazou byt kladeny nepmérens vysoké naroky, nevhodny
pristup, to nize veést k poruchanmteni, které se f¥e stat picinou poruch
zdravi. Zde mluvime o nezralosti && ke Skolni dochazce, o konfliktnich
mezilidskych vztazich vyplyvajici z rodinné situagkv méa dale také nedo-
statek porozugni ze strany titele, neurotickd osobnostitele, uvalova-
ni zbyt&nych trest na dti, ze strany rodi to je nezajem o Skolni praci

déti anebo vysoké pozadavky néid

» ve skupir deti - rizikové dti casto mivaji problémy iip navazovani kon-
takt s vrstevniky. ¥tSinou jsou tyto &i neoblibené, Sikanované a ze&sm
nované. Takovédi vyhledavaji nahradni vztahy mimo Skolu a sva@joe-

vou skupinu, a tim se zvySuje rizikienych forem jejich zneuzivani.

"Prevence na této Urovni tedy znamena tato rizikaatovat, objasovat, poznavat

a mit jepod kontrolou! Fipadr& aktivnim misobenim je zmensovait"
Tercialni prevence

O tercialni prevenci mluvime az kdyz k nasili do$ldyZz je pateba zabranit dal-
Simu a jeho tsledky omezit na minimum. RZilnesmi byt nadale tyrano a zneuzivano. Je
vytvoren ukity systém opaeni ve prosgch ditte (ochranny, terapeuticky). Podieém
zhodnoceni jefeba se rozhodnout, jestli budesgdbnechano v rodin nebo bude odebra-

no a umisino jinam. Tady fichazi naradu Kvartalni prevence, ktera tyto situéesi.
»Vyskytlo-li se v rodirg tyranici zanedbavani a setrvava-ligit rodine béhem
rodinné terapi¢i terapie rodi, je zapatebi sledovat &innost terapie s ohledem
na mozné oftovné projevy poskozovani die. Terapie by kla byt zandiena
na znénu postaojl a zneénu chovani rodia vaci ditéti. Pokud rodé, i pod vlivem
stresoveé zéte, je schopen setrvat v iovawtenych vzorcich chovani a neuchyli
se regresivéak chovani posSkozujicimu djtlze konstatovat, Ze terapie j@nna a

mira ohroZeni déte je nizka.*

0 Dunovsky, J., a kol., Problematikatgkych prav a komeniho sexualniho zneuZivanittlu nas a ve #. Praha: Grada
Publishing a.s., 2005, s.183.
€1 Specianova, S., Ochrana tyraného a zneuzivangéte.di. vyd., Praha: Linde, 2003, s. 146
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Musime si pamatovat, Zze kdyz se¢dibeumi branit samo, musime mu pomaoci.
Zde je dobré mit na patti ohlaSovaci povinnost, kdy se vS3e, co vede lobdmi dti, mu-
si hlasit social&pravnimu organu. To vyplyva z 8 7 zakona o so¢ialr@vni ochraé

diti®® a oznamovaci povinnost z § 168 odst. 2 trestrékoza®

274koné. 359/1999 Sb., zakon o soci&lpravni ochrad diti, ve zréni pozdjsich pedpisi
374koné. 140/1961 Sb., trestni zakon, veérhpozdjsich pedpisi



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyd studii Brno 45

1l PRAKTICKA CAST
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4 PRIPADOVE STUDIE

V souvislosti s mym tématem uvadimikpady tyranych éti z kiZného Zivota.

Cerpam z knihy, kter& pojednava o syndromu CAN.

Jsou to skutmé gibéhy dkti, které proSly obrovskou bolesti a smutkendtSiha
lidi newii, Ze se navenek sf@mani rodie mohou tak krétchovat ke svym &em. A dit

je schopno vSe snaset, aniz by daloonnajevo.

4.1 Kazuistika ¢. 1

Obvirgna - &k 27 let, trestnyin tyrani s¥rené osoby podle 8215 odst. 1,2 pism.

a,b) trestniho zakona.
Swéfena osoba - nezletila dcera, narozedéarvenci 1999.

Obviréna je obZzalovana z trestnétiou tyrani s¥rené osoby, protoze v délod
poc¢atku roku 2000 do roku 2002 v midtvalého bydlist tyrala nezletilou, kterou éha ve
sveé péi - pri prijeti do dttského domova (dale DD) bylo dne 21.11.2002 &jidt Ze nezle-
tila ma vytrhané vlasy a na téh krevni podlitinu, kdy dalSim §enhim DD bylo zji&no,
Ze obvirgna nezletilou bije,ifska s ni 0 zem, jeji hlavou odepali ji cigaretou nai¥i po

celém tle, dale Ze je zanedbavana hygiena a vyZiva tetietié.

Vyjmuto: .....vypo¥d psychologa DD....... ".prvni pobyt nezletilé v DI v roce
1999 proto, Ze jeji matka opustila porodnici poqur a byla fijata jako di¢ k adopci.
Nakonec si vSak obvéima vzala dit domi a od adopce upustila. Druhy pobyt v Kojenec-
kém Gstavu (dale jen KU) byl v roce 2000twddu nastupu otce na vykon trestu a zdra-
votni divody ze strany obvimé. Ri piijeti byla nezletila s pachnoucti, hnidy ve vla-

sech, slezené zahlavi, naznak rachitickétiemce (nedostatek vitaminu C).

Treti pobyt v roce 2001 byl pro suspektni tyrani e#& matkou - obvi#nou, (i
piijeti bylo dig Spinavé....p tomto tetim pobytu se o ditzajimal jeho otec, ktery dit
navstivil. Nedlouho po propusti ji matka givedla znovu s tim, Ze ditjeji druh
zbil...nezletila byla velmi Spinava, zapachajigindvé nehty, neshané Spinavé vlasy se
spoustou hnid, vpravo na tvdematom velikosti otisku ruky do&g osoby, na levé dolni
konceting podkolenni drobny hematom, na temeni hlavy vytéhalasy....otce hodnotime

% Slany, J., Syndrom CAN. 1 vyd. Ostrava: Ostraushiderzita a Zdravothsocialni fakulta, 2008.
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jako ¢loveéka, ktery ma zajem o ditjeho zajem neni povrchni....co se tyka zajmu gatk
tento hodnotime jako formalni, bez citového zabw@irvdi€ o matce v Zadnémripadc
nemluvi, s matkou se ditowcilo bez jakéhokoliv stresu, ditv istavu matka nenavstivi-
la...jeji intelektova Urowve neni dostéujici, neodpovida urovnigku, je psychomotoricky
retardovana, kdy tato retardace je pgatiobré zpisobena nepodmym socialnim pro-
stredim...je ¥ejmé, Ze diti nékdo ublizoval, nebt mé tendenci se takto chovat - bije
mladsi @ti, kope do nich, kouSe je, taha za vlasy apodtid a& za tivéjSich pobyt v DD

a KU nechovala..."

Z vypowdi obvirgné vyjmuto: "....chci uvést, Ze se citim nevinnaij.vztah s ot-
cem nezletilé je slozity, on &tasto bije, protoZze mame malo pen..také nezletilou po-
fad bil...také m nutil, abych ji dala do domova,...ja ji &ds bila také, ale v Zadnénipma-
dé to nebylo tyrani..&kdy, kdy jsem ndla nervy, tak jsem ji trochu zazduchla...ten den
zbil me¢ i nezletilou - proto jsemdti odvedla ....s novym druhem jsem Zila od roku@@6
konce roku 2001...ja sama jsem nezletilou nikdwa@tpu nepdlila, nikdy jsem nebyl&p
tomna tomu, Ze by ji palil jeji otec. Raosihjsem nebila jeji hlavou o de to ctlal muj
druh...."

Z vypowdi swdka vyjmuto: "do bytu jsem sefiptéhovala v dob, kdy nezletila
byla mala...a v tomto b§tisem byla dva roky...byt sousedilgs stnu s bytem, kde bydle-
la obviréna....ve svém bytjsemcasto slychavala ptanezletilé,fev obviréné....ona o ni
verejné hovaila jako Ze - taternd, Spinava, posrana, Zze moc zere, Ze je posjadaala s
ditétem jako se psem...jeji novy druh mi, kdyZ skoradoghy den fibéhl k nam do bytu,
popisoval, jak obvigna chytne nezletilou za vlasy a hodi s ni o poset|etila vypadala
Spinava, zapgana, zanedbana, vystraSena, kolikrat jsem ji vaalykoupala a oblék-
la....obvirgna mezi svymi &mi rozdily ctlala, neéla opravdu rada jen svého syna, nezleti-
lou nikoliv...v byg, kde ntli zimu, pobihala jen v t¢ku s kratkym rukdvem a od pasu na-
ha..."

Z vypowdi swdka vyjmuto: "....obviéna je nasi sousedkou, o dceru se minighaln
starala - nedavala ji dostate jist, nezletila byla neustale hladova, Spinavaneddana
stran hygieny....slySel jsem os@bjak obvirenarika, Ze ji nedava najist, aby se nepokaka-
la a nepourala....kdyZ se pokakafa pocirala, tak ji bezcité zatala mlatit gstmi po ce-
lém €le, hlavou ji tiskala o zem - toto jsem il otewenymi dvémi do jejich by-
tu...cBlavala to v by& i na chodb...velmicasto ji také tahala za vlasy, a to tak, zaita-

vaji chomée vlagi v rukou...z bytu séasto ozyval plaa kik nezletilé...penize, které zis-
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kava za di, utraci obvigna na hracich automatech, a kdyz penize nemaj gybitek na
nezletilé tim, Ze ji nafméierg a bezdvodre surow mlati."

4.2 Kazuistika €. 2

Obvirgny - vk 40 let a obvitina - wk 39 let, tyrdni séfené osoby podle § 215,
odst. 1,2 pism. b) trestniho zakona.

Swéfena osoba - nezletila dcera narozensrvenci 1990.

"...oba obvigni v obdobi od z& 1999 docervna 2002 tyrali nezletilou tak, ze ji
negimérere trestali, surow ji bili, aZ méla modiny a odeniny po celéméle, nedavali ji
dostatek jidla, vyslowhji zakazovali brat si doma jidlo a nejnéén deseti pipadech ji
nechali pespat po dobu aZitdni v chladné chodbna zemi, bezifkryvky, jidla a bez

dostaténého odvu...

...... od podzimu 2002 do ledna 2004 tyrali nedetitejména tim, Ze ji némérens
trestali, surov ji bili, kopali do ni, az nila modiny a Skrdbance po celérd i na tvdi,
nedavali ji dostatek jidla, nutili ji nosit starBleteni, slovi ji urdzeli, na pelomu listopa-
du a prosince 2003 byla po dobu nejiéh dni nucena spat na zemi v nevytopené hos-
podé&ské budo¥, bez pikryvky, jidla a dostaténého odvu a v obdobi vanmich prazdnin
ji po rekolik dni nechévali spat v chladné chédia zemi, zakazovali ji doma chodit na
toaletu, musela chodit ven, a pokud ji umoznilitspgejim pokoji, vypnuli ji topeni a ne-

chali ote¥ené okno...."

Z vypowdi nezletilé vyjmuto: "....jeg§tnez se narodil bratr, tak &y problémy
mezi ta’kou, jeho pitelkyni a bratrem Martinem....nelibilo se jim, Eeartin chodil k ba-
bicce a ddovi, kteti bydleli dole, a bavil se s nimi....kdyZz Martikoo uctlal, tak ho
vzdycky zbili. Bili ho oba, téka ho bil &tSinou paskem, ona tim,ccéla po roce. Myslim,
Ze ho bili az moc. On pak hmd, krev mu netekla, ale vzdycky émpak hodr
modin.....Po navratu Martina z Ustavwahtata i jeho fitelkyné kiic¢et i na n&, obtas n&
zbili....Tata ¢ zbil paskem po zadech, az jsemslancelou jednu lopatku fialovou, hogin
to bolelo ...po dalSim zbiti jseméa modiny na nohach a zadech....v listopadu 20@3an
piitelkyrné vyhodila z domufekla mi, Ze jsem Spinaved, glu spat do chlivku, Ze #rdo-
ma nechce...ja jsem Sla na schody, byla uz tmapakaiiSla za mnou a vyhnalagpied
dam a zamkla za mnou, byl uz snih....v chlivku byda na které jsem si lehla, nic na

piikryti nebylo, néla jsem na sabbundu, bylo mi hodhzima, Zadné topeni tam neni.
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Kdyz priSel domi tata, vzal m na noc dom... po par dnech &ona zase vyhnala spat do
chlivku, to uz jsem tam musela spat celou noc, vadgl, Ze spim v chlivku, takto jsem
tam spala 5 noci.....Jidlo a piti mi moc nedavatila jsem velky hlad a Zizejidlo jsem
dostala, jen kdyz jsem poprosila, jidlo mi dal jata, na cely den jen chleba s maslem, jen
jeden krajic a hrnekaje....asifi dny zamykali spojovaci dve, Ze jsem se nemohla dostat
k babice...babika mi podala jidlo a piti, jedla jsem to ale taky anne nikdo neviél,
babicka mi také gj¢ila mikinu, mela jsem strach, zZe &ijinak zbiji...dale jsem #la zakaz
chodit doma na zachod, musela jsem chodit ven fp.Ima Sédry veier jsem nebyla na
veceri, ani jsem nedostala Zzadné darky, celou dobu jsgla na chod®, oni veseri méli,

po dobu, co jsem byla na chaglmne nebili, ale zbili kg posledni deniedtim, nez jsem
Sla do Skoly...tata mne zbil paskem po celée bila mne i ona, dala mi facky, tahala mne
za vlasy a Skrabala nehty v afgji...zbili mne v kuchyni, krev mi netekla, alesla jsem

bolesti od motin razre po €le....."

Z vypowdi swdka vyjmuto (sestra matky nezletilych, byvala Seagrobvirgneé-
ho):"...nezletila miekla,Ze musi nosit jen staré atgai...druzka ji vyhodila z domu...zZe ji
nedavali najist, Ze do ledkly nemiZe chodit sama, Ze sitXe jen ukrojit chleba a to Ze
pry ji jeS€ vyctou....ve svém pokoji, kdyz si zapnula topeni, izeajto zbili..Zze ma ry-
mu...v 1é€ 2003 miftikala, Ze se nesmi divat na televizi, ani si hrdtjiat, Ze musi stale

pomahat, protoZe jinakijeknou, Ze je lina, Ze nic ndd..."

Z vypowedi obvireného vyjmuto:.."Nezletila chodila do housli, jakpsala, vSe se ji
umoznilo....fyzicky jsem ji potrestal jenom jedndaylo to po Silvestru 4.1.2004 - sdal
tehdy stale na schodecltekala na tetiku, sedla tam asi 3 dnytekla mi, Ze mne nebude
poslouchat, Ze nejsem jeji otec - zbil jsem ji péskpo celém&e, bylo toho hod-
né...druzka byla u toho, ale nijak ji nebila, sna&dnezletilou zdvihnout aifpom ji ne-
chtené poSkrabala svymi nehty na krku, z toho ji tekt&ka krve...co se tyka toho, Ze by
na gelomu listopadu a prosince 2003 musela spat v &htél« to neni pravda...co se tyka
toho, Ze by Bhem vaneénich prazdnin muselakolik dni prespavat v chladné choglliak
to neni také pravda - na té cheédipala jen jednou, poté co jsem ji zbil, tehdyuztrspala

na chodb..."

Z vypowdi obvirené vyjmuto:."...k nezletilé...stalo se, Ze jsem\jihla otewenou
dlani g'es rameno a ona lehla na zem, bylo to protaiekda na svého otce, Ze s blbcem ze
zvlastni Skoly se nebude domlouvat...uzaviralaseakoje, tam jsem ji nosila jidlo, ona

mi jidlo hodila zgt...jidlo si sama brala, kdyz &a hlad...co se tyka toho, Ze byla nucena
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spat na zemi v nevytopené hospatté budo¥ bez gikryvky, jidla, odvu - tak to neni
pravda....co se tyka fyzického trestani, tak jsgednou udéla, o Vanocich ani po Vano-
cich jsem ji nebila...co se tyka toho, Ze byla maceosit staré obnoSené alari, za které
by se stydla, uvadim, Ze to neni pravda, protoZze byla émana chtla nosit jen jedno

tricko a kalhoty, co ji koupila teta Vlasta, nic jinébmji nehodilo, la spoustu &ci..."

Z psychologického vys&ni vyjmuto:"...di& v evidenci psychol. ambul. od roku
2000, tehdy pro psychosomatickeé potize s konfliktsburozeneckym vztahem, v té dob
navstvovala rodina rodinnou terapii v PPP...popisujejeiekonflikt s rodti (vlastnim
otcem a nevlastni matkou) &g po odchodu Martina k baigie, z&ala byt nepimérens
trestdna za neuposlechnutfikazu nebo za nepochopetii Spatné provedeni zadaného
ukolu, rodeéam vadilo, Ze se bavi s b&kou, zakazovali ji to. Uvadi, Ze byla otcem bita
paskem, nevlastni matka ji také fyzicky trestaladi verbalni napadani, nadavky, poni-
Zovani, nevlastni matka se pro kazdou hloupostilaraznemluvila s ni...nesfa jist jid-
lo...situace se vystuipvala o vandnich prazdninach 2003, kdy byla vyhozena nevlastni
matkou z domu, Sla k bailge, pak ale f@spavala na schodech, dostavala jidlo odcbabi

ky...nyni chce jit rag)i do détského domova...
...0sobnosté vyrazré neurotickd, nejista, snizené sebehodnoceni, sb@ézeni
se, nedvéra k lidem, vyraz#é depresivni laghi, smutna nélada, nekvalitni spanek...".

4.3 Analyza pripadovych studii

4.3.1 Kazuistika ¢. 1

Podle této spisové dokumentacézeme soudit, Ze ze strany matky dochazelo opa-
kovart a wdome k: zanedbavani zakladni hygienick&@ézanedbani adekvatni vyzivy,
castému fyzickému napadeni, psychickym uUtrapamnshon napadani, urazeni a snizova-

ni lidské distojnosti.
Tento ipad sphuje vSechny podminky pro syndrom CAN:
* rizikovy rodic (matka se ztratami sebekontroly chovéani)
» rizikova situace (neuplna rodina)
» rizikove dit (dit nechtné)

Nezletila bude mit dlouhodobé néasledky v padpbychomotorické retardace, ne-
duvéry k dosglym atd.
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V tak mladém ¥ku ditte se nemize posoudit, jestli tyto negativni zkuSenosti ne-
poznamenaji jeho osobnostni vyvoj a nepovedou kadisonické osobnosti v daggm

véku. To je individualni.

Nezletila ntla Sanci vést normalni zZivot jiz po narozeni, kgiythatka opustila a
dala k adopci. Tato moZnost byla promara, kdyZ jeji matka osvojeni zruSila a vzala si ji

dom.

Matka opakova# odkladala dit, které vykazovalo syndrom tyranéhoctht A
vzdy se muselo vratit 2p do rodiny. T roky trvalo, nez bylo na matku podano trestni
oznameni a nezletila odebrdna. Musim se pozastaditnéinnosti soused ktei byli
swdky tyrani a nezasahli. Ro¥hse musim pozastavit nadémmosti pracovnic OSPOD,
jak provadli Setreni v rodig a okoli, kdyZ dit bylo opstovné umis’ovano do rodiny a KU
¢i DD. Ze zpravy z DD je patrno, Ze #8itvzdy kdyZz sem bylo umi&to, bylo Spinavé,
meélo hnidy, jevilo znamky po biti, ptobylo vraceno z§ do rodiny? Muselo tyranics-
¢atka dojit aZz tak daleko, nedalo se ukbjiz diive? Opravdu je énost socialnich pra-
covnic tak vysok&Gi tyto pracovnice rozhoduji "pouze od stolu"? Kgiaiom trestat, neni

jejich vina stejna jako vina rosii?

Kdyby matka dit pravidel neodkladala do KU nebo DD, nikdo by nenahlasil,
co se za zaenymi dvémi déje. V tomto gipact je jasné, prd matka zruSila povoleni k
adopci, jedinym motivem byly penize. Jiz v necelée nezletilé, kdy ji poprvé matka

odlozila do KU, nersla byt vracena dofn

Tento gipad dopadl jestdolkre, dit se dostalo pry z patologického prodi.
Pro¢ ale muselo tak dlouho #® Sociélni pracovnice @lhla chybu za kterou zaplatila
mala hoticka temi roky svého Zivota.iTroky Zila ve strachu z bolesti a zoufalstvi misto

toho, aby proZivala bezstarostrigstvi.

4.3.2 Kazuistika €. 2

Zde je jednozna¢ prokazano biti nezletilé, které bylo zdokumentadryzické
atoky, pokud by rly byt rodicovskym vychovnym trestem, byly vedeny s neadekvatni
silou, které zanechaly nasledky v poddtematoni, znalec usuzuje naisetreé silnou in-
tenzitu fyzické agrese. Nejsodekavany trvalé nasledky z hlediskdesného, ale iZzou

zastat dlouhodobéi trvalé nasledky psychické povahy.

| zde byl naplin syndrom CAN.
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V tomto giipact je patrné, Ze systémové tyrani probihalo po diblu. Sourozen-
ci byli rozcleni a proto si nemohli byt navzajem oporou. Jézgjici, jak dlouho byla
postizena tyrana bez jakékoli pomoci od pracolrskoly a blizkého okoli. Pochybili zde
jak witelé tak OSPOD a toto pochybeni stalo nezletillmwhé roky utrpeni. | po odejmu-
ti ditéte z patologického prastdi getrvavaji po dlouhou dobu nasledky syndromu CAN v
podol& poruch chovani - poruchy spanku,édét neumi hrat, nema hygienické a socialni
navyky, je agresivni. Délka adaptace na nové fedstizalezi na tom, jak dlouho &
patologickém prosedi bydli. Zalezi i nadku. V tomto gipadt byla wkova hranice vyso-
ka, dit samo prohlasilo, Ze chce jit do DD. Zde jiz tyrAanechalo hluboké nésledky na
téle i dusi postizené, chce jinou rodinu - v tomippc to je DD.

| zde zcela jednozita¢ zanedbaly pracovnice socialniho odboru svoje pwsti
pii Seteni v rodirg. Zvlase pokud je bratr postizené&en do vychovy babky, muselo v

rodin¢ Seteni a dohled probihat, potom by jélmbyt s\wieny olg déti.
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ZAV ER
Toto téma jsem si vybrala protoZe je zajimavé aabke. Prvni fectené knihy nd

zavedly az k syndromu CAN, o kterém je cela ma lda&ka prace.

Cilem, ktery jsem si pro svou praci zvolila, bykzeamit véejnost s dtskymi pra-
vy a ukazat na nesmyslnoslesnych trest.

Prvni¢ast mé bakal&keé prace je zakbhena na rodinu a definici dfe Dale se za-

meEiuji na zmsobilost mit prava a povinnosti aigobilost k pravnim tkam.

Mnoho ne-li vSechny afti nasili si trauma z tyrani nesou po cely zbyiakota,
piedevsim kdyz je ai dité. Proto je dlezité zachovat z&eni, kterd mohou poskytnout

tyranym dtem prvni pomoc, zazemi a také terapii.

Pokud selZe rodina, je na staaby jednal aigvzal zodpowdnost. KdyZz se tomu
tak nestane, tento pasivniigiup nahrava pachateli trestti@nosti. Zasah ze strany statu
pak musi byt v souladu se zakonem, v zajmu ochzdrgvi, ochrany prav a svobod nebo
moralky. Stat vystupuje do pteadi v gipadech, kdy je pétba poskytnout ochranu nezle-
tilému digti, kdyz rodte neplni své povinnostadre, tyraji, zanedbavaji nebo neposkytuji
nezletilému ditti potrebnou vychovu a @é Pozastavit vykon rodovské zodpogdnosti
muze jedirg soud.

O pravech dite tedy pojednava ma drubast.

Rodina, Zivot i zdravi je chré&no zakladnimi pravy: zakox 359/1999Sbh., o soci-
alné-pravni ochra# déti, ve zréni pozajSich gredpidi, zakon o rodié ¢.94/1963 Sb., o
rodiné a pravni pedpisy, které se kému vztahuji. Dale pisi o Umlgvo pravech déte a
Trestnim pravu.

Tieti ¢ast je zardrena na charakteristiku syndromu CAN, jeho formpa preven-
Ci.

Ctvrta ¢ast pojednava o jednotlivycltipadech. Zde jsem rozebrala jednotlié p
pady tyranych é&ti.

Dospla jsem k zagru, Ze uéité mezery jsou v kazdé oblasti Zivota, v kazdést sy

tému a v kazdé spolupraci. Zalezi na tom, jakdase nachazi na konkrétnim raist
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Jak je ¥ejmé z uvedenychifpadi, lidé by nEli vyuZzit svoji oznamovaci povinnost,
soudy by naly reSit gipady bez zbytych ptahi a pracovnici v pomahajicich profe-
sich by ndli pracovat pocti¥.

A hlavné, vSichni lidé by se néli chovat slusrg a s uctou.

Moje prace souvisi se socialni pedagogikéedpvsim v prvni kapitole, kde piSi o
ditéti a o rodiré. Uzkou souvislost vidim ve spojeni tyrartid= patologicky jev, ktery v

nasi spolénosti dosahl dalekosahlych rozm.
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