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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

P#i hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodi — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekracuje poZadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spinéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodt — nesplnéno

Ak. rok:2017/2018

KRITERIA HODNOCENI Poget bodit

1. Narod¢nost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né ¢asteCné
¢) zpracovani dat je naroéné ano

2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumiteln¢ formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano

3. Teoreticka ¢4st prace: 5
a) teoretickd &ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano
b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodn& zvolenych domacich i cizojazy¢nych zdroji

(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktuélnosti a typu publikaci) ano

¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano

4. Prakticka ¢4st prace — analyza: 4
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné€ aplikovany castecné
c) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni sou¢asného stavu ano
€) zavéry analyz jsou dostate€né podloZzené ano




5. Prakticka ¢ast prace — FeSici ¢ast: 4

a) feSici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty Castedné
d) préace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni uroveit prace: 4
a) text je logicky provazan castecné
b) v praci je pouZita spravna terminologie Castecné
¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou urovenl odpovidajici kvalifikacni praci ano,
e) prace ma grafickou Urover odpovidajici kvalifika¢ni préaci ano
CELKOVY POCET BODU 25

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

BakaldFska prdce se zabyva dileZitou problematikou, kterd trdpi mnoho spolecnosti. Neefektivni a
zanedbané Fizenl zdvazkové-pohleddvkovych vztahii miize zejména malé a stfedni podniky velmi poskozovat,
pFicem? diisledkem neziidka byvaji i existencni problémy. Analyticka cdst, prestoZe misty obsahuje
nepresnou terminologii, je zpracovina do hloubky a kvalitné ve stylu "top-bottom" s prehlednym
zndzornénim rozdéleni pohledavek dle zvolenych kategorii. Prdce obsahuje obcasné, drobné formalni
nedostatky. Nosnd Cdst prdce, tedy hodnoceni a navrh na zlep$enti stdvajiciho stavu, jde do podrobnosti a
navazuje vhodné na predchozi éasti. Ocerwji zaméreni studentky na prakticnost s akcentem na konkrétni
problematiku, kterd miiZe zkoumané spolecnosti pomoci pro dalsi rozvoj.

Otazky oponenta:

1. Jakd preventivni opatreni, inkorporovand do obchodné-smluvnich vztahii, byste dale doporucila
spolecnosti pro dosazeni lepsi platebni mordlky svych odbérateli.

2. Je riziko neplaceni u méné bonitnich odberateltl zaneseno do samotné cenotvorby ve spolecnosti?
Pripadné jakym zpiisobem? Pokud neni, doporucila byste do cenotvorby bonitni rizika implementovat?
Miize si to spolecnost z obchodniho hlediska dovolit?

Préce splfiuje kritéria pro obhajobu BP..

Ve Zliné dne 18.5.2018

podpis oponenta B

! Prdce nespliije kritéria pro obhajobu, pokud je minimdiné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



