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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 A
2 | Urove teoretické &asti prace 0,30 D
3 | Uroven analyticko-empirické a navrhové ¢asti prace 0,20 A
4 Vystavba textu a jeho logickd provédzanost, kvalitativni 0.13 D
a kvantitativni parametry prace '
5 | Splnéni cilti prace a relevance zavéri 0,15 E
6 | Jazykova uroven préace 0,05 B
7 | Formalni naleZitosti prace (v€etné citaci a uziti Sablony) 0,07 B
Navrh hodnoceni dle vaZzeného priméru 1,00 C (2,00)

ReSerSni ¢ast prace je zpracovana robustné, ovSem pii bliz§im seznameni plisobi dojmem
vy¢tu mezinarodnich imluv a iniciativ ptip. vytahu zékladt pedologie. Autorka bohuzel
rezignovala na hlubsi syntézu, v ramci niz by v souvislostech pojednala o realnych
environmentalnich hrozbéch, jimz Ceské ptda celi (zabor, kontaminace, eroze, ubytek
biodiverzity a v neposledni fad¢ praveé ztrata organické hmoty v pud¢, ktera je ustiednim
motivem praktické ¢asti). Nelze se tedy ubrdnit dojmu, Ze reSerSni ¢ast prace — a¢ nepodava
vylozené chybné informace — je nahodilou pfedehrou bez hlubsi provazby na ¢ast praktickou.
To snizuje relevanci textu jako celku a zaroven degraduje autor¢ino snazeni.

Prakticka &ast prace vyuziva historickych padnich prizkumd, které se uskuteénily v Ceské
republice (resp. byvalém Ceskoslovensku) a tyto ¢asové fady se snazi ve vztahu k mnozZstvi
organické hmoty v ptid¢ interpretovat. V interpretacich samotnych nelze autorce upfit
schopnost kritického uvazovani zaloZeného na solidni znalostni bazi realii zemé&d¢lské
krajiny a jejiho kulturné-historického vyvoje. Bohuzel, podobné¢ jako v tivodni ¢asti neni
navazano hlubsi kritickou diskuzi, kde by vlastni domnénky byly konfrontovany s odbornou
literaturou. Kapitola diskuze tak obsahové v podstaté chybi. Vzhledem k tomu, Ze sama
autorka v zavéru své prace pfipousti, Ze ji analyzovany vzorek nepokryva pedodiverzitu CR a
pro ucelené zavéry je tieba obratit se ke komplexnéj$im vysledkim, je Skoda, Ze tak nebylo
uc¢inéno. Takové zdroje ptitom — slovy klasika — jsou. Domnivam se, Ze svou roli sehral
pfedevsim nedostatek Casu vénovany praci samé, jelikoz autorka ptes slibné pocatecni
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konzultace s vedoucim jiz pozdé&ji pies vyzvy nekonzultovala a zaslala az hotovou
odevzdanou praci.

Z formalnich nedostatki prace bych zminil pfedev§im necitelnost grafickych prvk.

Ptes uvedené vytky doporucuji praci k obhajobé.

Prace neni plagiatem. + Digitalné podepsal
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