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ABSTRAKT

Tato prace se zabyva problematikou, do jaké mitiwtuje sloZzeniiidy z hlediska
pohlavi jeji klima. V prvni teoretick&asti popisuji zakladni pojmy, vymezuiji faktory-p
sobici na klima Skolniidy a moZnosti jeho ovlitovani a diagnostikovéani. V druhé empi-
rické ¢asti jsem se za#nla na rozbor vybranych Skolnickid, v zavislosti na jejich sloze-

ni, pomoci dotaznikového $emi z pohled Zaki a Witeli a pomoci pozorovani.

Kli¢ova slova:

klima, klima Skolni tidy, Skolni tida, vyzkum klimatu, moznosti diagnostiky

ABSTRACT

This bachelor work is devoted to the problem, hbes $ocial climate of the class is affec-
ted by the class composition. In the theoreticat ffee basic ideas, factors that influence
social climate of the class and also possibilitie® to affect and diagnose this climate are
described. In the practical part | focused on sohwsen classes analysis in dependence on
their compositin by the help of questionnairesrirthe point of view of students and tea-

chers and also by the help of observation.

Keywords:

climate, social climate of the class, researchliomate, diagnose possibilities
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UvoD

Mrivriw s

utvareji mizné vztahy, které tauz chcemei ne, maji na dospivajiciho jedince zasadni vliv.
Velmi zasadni vztahy se vytt&i prav v ramci danéitdy, kde se utwé kolektiv. Pokud
jedinec do kolektivu nezapadnejube to mit pro § negativni disledky v podob nag.
zhorSeni prosfchu (v tom lepSimifjpac) nebo i zavislost na drogach (v tom horSith p

padt). Je proto velmi@lezité, jaké klima se na Zatku v daném kolektivu vytia

T

tiéidy (divky a chlapci), tak iftdy ryze chlapecké a ryze divHned od z&tku mé praxe
jsem vidtla urité rozdily v kazdé zth tid. Nemohu aléict, Ze by se mi v&které z nich

ucilo l1épeci haie, ale vzdy jsem citila v kazdiédg jinou atmosféru.

KdyZ jsem se v roce 2007 stala poprkiérti witelkou a doz¥déla jsem se, Ze budu
mit tidu ficeti divek, zhrozila jsem se. Potom jsem siielda, Ze to nemusi byt zas tak
Spatné a zZmla jsem secBit. Hned na z&tku Skolniho roku jsem ale pochopila, Ze vztahy
mezi divkami nebudou dobré. Postéme ve ttidé vytvorila skupinka divek, ktera veide
o vSem rozhodovala a divkam, které jim nesediiglg rizné naschvalydkdy az hrandici

se Sikanou. Zsla jsem si usxdomovat, Ze v tétaidé chybi muzsky element.

Tato moje zkuSenost Hdnictvim divi tfidy mre vedla k zamysleni, zda je opravdu
vhodné vytvéet ,jednopohlavni“iidy. A proto jsem se na naSi Skole rozhodl&atdoni-
zkum mezi zaky, jak se na tuto situaci divaji anng A protoze jsme na dané tégasto
diskutovali i s kolegy, zapojila jsem je doapkumu také a poloZzila jsem jim otazky ve

stejném duchu, jako &h Zaci, abych ziskala nazory na stejn@a ¥ obou stran.
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1 SOCIALNI KLIMA SKOLNIi T RIDY

1.1 Vymezeni pojmu Skolni ¥ida

Pricha (1995, s. 97) definuje Skolidu jako:

»Skupinu Zak stejného ¥ku, kteri jsou spolén¢ vyucovani ve Skole,
» zakladni prostorovou jednotku, v niz probihadorani.”

LaSek (2001, s. 13) vnima Skoldidu ,jako slozity a mnohovrstevnaty socialngsv
ktery miZze zaka podporovat ve vykonech, dat mu moznost aagich ¢i neusgch pred

ostatnimi, natit ho kooperovat i vytviet ,kliky“, spolupracovat i podvéad'".

LaSek (2001, s. 13) také nazyvat ,svebytnym a v jistém smyslu neopakovatelnym
seskupenim individui, konstituujicich se osobnastiriginalni socialni konfiguraci zak

v sociometrickém smyslu slova®“.

Rez& (1998) 3kolniitidu charakterizuje jako malou socialni skupinu tgwéu lidmi,

Ktei:

* jsou ve vzajemnéifmé nezprosedkované interakci a komunikaci,

* maji blizkéci shodné cile, hodnoty a napin svych cili ocekavaji od skupiny,

* jsou Wazeni do relativé stabilniho systému pozic a roli

» respektuji normy skupinového Zivota (tj. pravidégulujici meziosobni vztahy adpr
beh spol€nych¢innosti).
Pricha (1995) di Skolni tidy na:

* heterogenni— Zaci stejnéhodku bez ohledu na jejich schopnosti&bni Fedpokla-
dy,

» homogenni— Zaci podle witého spoléného kritéria, nap jazykové, matematickéit

dy nebo viceleta gymnazia.

Hrabal (1989) analyzuje faktory, kterésmpbi na charakteristiku Skolriidy, z ¢aso-

prostoroveho hlediska na:
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» faktory puasobici od vzniku ¥idy — vk zaki, pohlavi zak, velikost Skolniitidy, slo-
Zeni tidy na zaklad kognitivnich gedpoklad Z&aki, rodinné prosedi Zaki, rozdil-

nost fid,

» faktory zpusobujici rozdily mezi skupinami po vzniku ¥idy — prostorové usgé-
dani pedagogickéeho prostli, stadia vyvojefidy, osobnost titele a jeho pedagogické

pusobeni, struktura vztéhmezi Zaky a dynamika skupiny.

Kazda skolniiida steji jako kterakoliv jina organizovana skupina majsxastni po-
fadek (formélni, neformalni), viiiti organizani a vrejSi sociélni strukturu a styly vedeni,
na jejichz zakla&l nabyva konkrétni podobu (Kov#ova, 2001). Proniknout do jejiho

vnitiniho Zivota je obtizné (LaSek, 2001).

1.2 Vymezeni pojmu klima tridy

V souwasné dob je problém prosedi, klimatuci atmosféry Skolnitfdy ¢i Skoly velmi
diskutovanym tématem. Vycho¥wzdlavaci proces neni, jak potvrzuji zkuSenostialn,
vychovnych poradci psycholog, jen individualni zaleZzitosti, ale oviiuje ho cel&ada
jinych mikrosocialnich aspekt Skolni tida a skupina vrstevnikve kterych se zak pohy-

buje a kamaradi, prasdi Skoly a progedi rodiny.

Pricha (1995) definuje klima Skolnfidy jako sociald psychologickou progmnou,
predstavujici dlouhoda@Bi sociald emocionalni nalashi, zobedujici postoje a vztahy,
emocionalni odpasdi Zaki dané tidy na udalosti veride (véetne pedagogickéhotsobeni
ucitelt).

Céap a Mares$ (2001) definuji socialni klima Skoliidy jako specifickou sociatnpsy-

chologickou prominnou, kde hlavnimi aktéry jsou Z&ci &talé a vztahy mezi nimi.

Vykopalova (1992) popisuje socialni klima Skolfidy jako jev velice mnohotvarny a
slozity. Blize ho specifikuje jako soubor vSeckjgich a vnitnich podminek fsobicich

ve vzajemné sainnosti na jednotlivé zaky a&itele a vzajemé ovliviu;ji jejich chovani.

Pri popisu socialé psychologickych jelr se v odborné literata i v béZnéieci uzivaji
razné terminy, kterych je aZgs padesat. RozliSovat tyto jevy dopijii Mares a Kivo-
hlavy (1995) podle rozsahu.émivosti, délky trvani a obecnosti. Navrhli proyad varian-

ty: prostedi, atmosféra a socialni klima.
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IR Yd

aspekty architektonick&gSeni debny, Urové vybaveni, rozmighi ndbytku), hygienické
(oswtleni, vytagni, wtrani), ergonomické (vhodnost Skolniho nabytku,oisgani pra-

covniho mista titele a Zzakagi akustické (mira hluku, Sumu).

UzSim pojmem jeatmosféra, ktera je charakterizovana préntivosti a kratkodobym
trvanim (v délce jednoho vyavaciho dnedi jedné vyw@ovaci hodiny) ufitych situaci,
nag. atmosféra fed pisemnou zkouskou, atmosfétagpzkousenim, atmosféréd maturi-
tach, atmosféra veitls, kdyz witel piijde do hodiny rozzlobeny atiez& (1998, s. 169)
uziva pojmu atmosféra pro ,kratkodobé, stianala@ni citi spojenych se vzajemnymi
vztahy ve skupi&’. LaSek (2001) povazuje atmosféru po émiostrance za vypj&si a

variabilrgjSi situace, v nichz klima (SirSi pojem) nemusiypdsobit.

Socialni klima ozna&uje ,jevy dlouhodobé, typické pro dandtidu a daného ditele
po rekolik mesiai ¢i let” (Mares, Kivohlavy, 1995, s. 147). Na jejim vzniku se podla-M
reSe a Kivohlavého (1995) podileji Zaci dariédly (jednotlivci i skupinky) a vSichnidite-
€.

Linkova (2002, s. 44) charakterizuje klima vilt jako ,soubor generalizovanych po-

stoju afektivnich odpo¥di a vnimani ve vztahu k proées ve ¥idé mezi zaky".

Kovalcikova (2001, s. 14) chape socialni kliniy jako ,sowdast vnitniho psycho-
socialniho edukaniho prostedi statického charakteru, implicitobsahuje vysledky vliv

vn¢jSiho edukaniho fyzikélniho a psychosocialniho priesti.”

V nasledujicim obrazku LaSek (2001) naana vazby mezi vySe uvadymi tremi

pojmy:
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Frostfedi

Elima

Obr. 1. Vztahy mezi pojmy pro-

stredi, klima, atmosféra

1.3 Determinanty klimatu

Za determinanty Ize podle Laska (2001) povaZzovakee skuténosti v Zivot Skoly
a tidy, které ovliwiuji vznik, podobu a &inky klimatu.
Pati mezi re:
» zvlastnosti Skoly
- typ Skoly, jeji zamreni (zakladni Skoly, gymnaziajetini odborné Skoly),
- pravidla Skolniho Zivota (Skoliiad, vyZzadované dodrZzovani a sankce),
» zvlaStnosti vyuwovacich predmétia a pedagogickych situaci
- na. laboratorni, dilenské prace, praxe v provozeadtgiatdich
» zvlaStnosti witel:
- osobnost titele,
- witelem preferované pojeti vyuky a \&évani, z 8hoz vychazi jeho styl vyuky,
» zvlastnosti Skolnich Fid:
- ucitel a tida,
- Skolni ¥ida jako celek,
- skupiny ve tide,
» zvlasStnosti zaki:
- zak jakoclen fidy, resp. skupiny v ni,

- Zak jako individualni osobnost.

Cap s MareSem (2001ygrichozi determinanty doplnil jé3 nasleduijici:
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zvlastnosti koncepce vyuky
- tradicni a alternativni Skoly,
zvlastnosti komunikace, ktera zprostedkovava socialni kontakt
- prima mezilidska komunikace,
- uc¢eni pomoci péitace,
- spole&enstvi Zak, které je zprogedkované moderni komunika technikou (in-

ternetové diskusni skupiny).

Pfi vymezovani determinaintvychazel LaSek (2001) ze schématu R. H. Moosey kte

se zandfuje na oblast socialniho presti ve skupinach lidi.

Moos rozliSuje 3 zakladni dimenze skupin (in La3)1):

Dimenze vztahové(relationship dimensions): vyjage miru interpersonalnich vztah
a kvalitu vzajemnych vazeb, miru kooperaéedegvsim v rovié mezilidskych vztah,
pritazlivost skupiny pro jejtleny, poskytovani vzajemné pomoci a moznost pfojev
pociti a nazoi.

Dimenze osobniho istu (personal development dimensions): vyjgd vnitni proce-
sy, které seigdevsim tykaji podminek, které vytv&kupiny pro autonomiilena a je-
ho rist, moznosti samostatmozhodovat a konat, orientaci na ukoly, vye@ podmi-
nek k diskusi a fenos informaci uvnitskupiny, toleranci k @itym negativnim proje-
vam ¢lend.

Dimenze udrZzovani a zriny systému (systém maintenance a systém change di-
mensions): tato dimenze séedevsim vztahuje k mechanidm organizace #izeni
skupiny, realizovanému systému aigphim kontroly, ke schopnostieni vykonavat

nove ukoly a fijimat nové role, schopnosti a ocldée zneng.

Klima Skolni tidy tvaii razné faktory, které Ize roztit do nekolika skupin (Filova,

2004):

Faktory souvisejici s jednotlivcem(Zzakem, ditelem), nap. jeho spokojenost, neza-

vislost, spontannost apod.

Socialré-psychologické faktory tidy, nag. soudrznostitdy, sou¢zivost, konflikt-

nost tidy apod.

Pedagogicko-psychologické faktorynag. organizovanostiidy, Wwitelova snaha po-

moci zakim, zangtrenost Ukal a jejich obtiznost, ditelovo fizeni tidy apod.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 16

1.3.1 Role Witele pri utvareni klimatu

Kazdy z @itelt se zansiuje na fidu jinym zpisobem. Nkdo se sougtdi na jednotli-
vé Zaky, jiny na celowidu. Podle vzajemnych vztahditel — Zak a podleifstupu witele

k zakiim mizeme rozliSovat dle literatury nasledujici tygytele:

a) Autoritativn i — vyzn&uje se neustalou kontrolou, podporuje nesamostai@é a
potlatuje jejich iniciativu tim, Ze fedklada pouze sy pohled nareSeni; klimaitidy je

siln¢ negativni.

b) Demokraticky — Wwitel si zaklada na rovnocennosti vztahiitel — zak, zak — Zzak, za-
jima se jak o jednotlivce tak i o celotidu; pfizniva atmosféra pozitienpasobi na

utv&eni dobrého klimatu veite.

c) Liberalni — witel je nerozhodny, Zzaky nepovzbudi ani nekritizdggma tidy lze

v tomto gipadt povaZzovat za neutralni.

Mezi schopnosti a dovednostiitele, které mohou mit vliv na klima Skolrtidy, fadi
Grecmanova (1999)edevsim nasledujici trojici:
» pedagogicky talent— predstavuje potencialnit@dpoklady pro vykon ditelské profe-
se,

» pedagogické mistrovstvi- predstavuje takovy vykon, resp. pedagogickoucipra
kterd ma vyborné vysledkyfipvyuZiti nejnowjSich poznatk v oblasti pedagogické
prace, nize se k Bmu dopracovat prakticky kazdyitel, pokud na sabbude neustéale

pracovat,

» pedagogicky takt— znamena schopnostitele vzdy, v kazdé situaci, za vSech
okolnosti pijimat v ramci své pedagogické prace adekvatni admhti a chovat se
piiméient dané nastalé situaci.

Podle BakoSe (1977) jsou diteli pro UsgsSnou pedagogickou praci nutnégevsim
nasledujici skupiny vlastnosti, z nich&38ina miZze v mensti vétSi mie ovliviiovat takeé
kvalitu Skolniho, respfitdniho klimatu:

» vlastnosti charakteru a wuile, jako jecestnost, ufimnost, spravedlnost, rozhodnost,

vytrvalost, cileédomost,

» citové temperamentni vlastnostj nag. sebeovladani, t§ivost, optimismus,
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» spolaensko-charakterové vlastnostinag. laskavost, vlidnost, porozwmi, ohledu-

plnost.

Mikulastik (2001) uvadi, Ze charaktefedstavuje vyjateni vztahu ke skuteosti, a
tento vztah di do ¢tyt oblasti, kam Ize Zadit i charakterové vlastnosti pozitivpasobici

na klima skolniitidy:

» vztah k sob samému — ndp sebejistota titele, kterd zné&né¢ méni vzgjemny vztah

student k witeli, rozhodnost,

v s

» vztah k lidem — nap pratelstvi, druznost, které dovolujéiteli navazat blizsi kontakt

se studenty, sfmnost, ktera usnadje vzdjemnou komunikaci,
» vztah k praci — nap swdomitost, smysl pro povinnost atd.,

» celkova s¥tonazorova orientace — nagmysl pro pravdu, pro spravedinost atd.

1.3.2 Role zaka p¥i utvaieni klimatu

Slozeni tidy resp. rozdily mezi pohlavim paimezi faktory, ovliwiujici jeji klima.
Ackoliv se v obdobi dospivanitgstavaji chlapecké a divskupiny navzajem odtbvat,
COZ souvisi sirstem zajmu o ogaé pohlavi, pesto nalezneme mezi nimi odliSné charak-
teristiky (Hrabal, 1989):

Chlapecké skupiny:

v s

- vyrazrgjsi integrace,
- casgjSi centralizovana moc,
- vy8Si indexy vlivu,

- podil na vlivu méa psychicka a fyzicka zdatnost,

- Urovai interindividudlnich vztaln je niZ8i nez u stefnstarych dvcat,

- senzibilita je v porovnani ssdcaty nizsi,

.

- niZSi Uroveé socialni percepce.

Div¢i skupiny:

¢astjSi sociometricka reciprocita voleb,

nizsi integrace,

tendence skupin rozpadat se do dvoijic,

moZznost existence konkurarich a nepatelskych vztai v skryté nebo oteene

forme,
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- silngjSi vazba na itele,

- snadwjSi pribéh interiorizace norem.

Podle Laska (2001)asobi klima na Zzaka dvojim #pobem:

1) ve smyslu osobnim- Zak se citi zaujat Skolouiimpasi mentalni a entai vklad do
Skolni prace, pocuje witelovu pomoc, kterou chape jako vysledekitelova stylu
vyuky;

2) v socialré psychologickem smyslu- Zak se stavélenem skupiny, podili se rn-
nosti skupiny, je otaeny v kontaktu s druhymi, je favorizovasitelem ¢i spolu-

Zaky nebo naopak odsouvan do pozadi.

1.4 Zdroje a disledky klimatu ve tfidé

Nazory na to, kdo je zdrojem vyttemni klimatu veitide, jsou mezi odborniky odliSné.
Jedni tvrdi, Ze hlavnim zdrojem jsou Zaci a jeptiovani, vlastnosti, postoje Kitelam a
k uceni. A druzi tvrdi, Ze jsou tccitelé. Nag. Ch. Kyriacou (2008, s. 79) tvrdi, Ze ,klima
tiidy, které ditel navodi, niZze mit zasadni vliv na motivaci Zak jejich postoj k &eni.
Proto jsou titelovi dovednosti upldiované i vytvareni kladného klimaturidy velmi
dulezité".

Podle Pichy (2005) se fungovani ditého klimatu veiidé realizuje prostdnictvim
riznych mechanisiy zejmeéna:

* Komunika&nimi a vywovacimi postupy, které&citel pouziva;
» Strukturami participace Zékve vyuovani;
* Preferencemi acekavanimi ditela k zakim;

« Klimatem¢i ,étosem” Skoly, jejiz satasti je uéita tiida.

1.4.1 Komunikaéni klima ve tridé

LaSek (1994) zkoumal komuni&ai klima v prostedi ¢eskych Skol a rozliSil dva za-
kladni typy komunikaniho klimatu veitidg:

» Komunikani klimasuportivni (vstticné, podgrné): je to klima, v 8mz se jeho &ast-
nici navzajem respektuji, komunikuji mezi sebou s&2ory a pocity, a to otéxe a
jasre.

* Komunikani klima defenzivni (obranné): v tomto klimatu vznikaji situace, ke

Gc¢astnici spolu soupk neposlouchaji jeden druhého, skryvaji své naaggcity aj.
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1.4.2 Klima t¥idy a participace zaki ve vywovani

Podle Piichy (2005) rozdilna participace jednotlivych éake vywovani mize byt

zpiusobovana zejmeénanito vlivy:

Vysokym poftem Zaki ve tidé: v disledku toho nerize witel béhem vywovani
komunikovat stej& ¢asto a stejintenzivreé se vSemi Zaky; v souvislosti s tim vznika
jejich odliSny komunikani status vertde;

Lokalizaci zaka ve tfidé: je prokazovano, Zefpvyucovani existuji tzv. akni zony, .
pii béZném rozmisini Zaki ve #ide jsou reékteri Zaci vice zasahovanéitelovymi vyu-
c¢ovacimi aktivitami (nap zaci sedici vigdnich lavicich) nez jini zaci (nagi, ktefi
sedi v zadnich lavicich);

Rozdilnou preferenci witeli k jednotlivym zakam: ucitelé mivaji zvyrazéné po-
stojové orientace (pozitivni nebo negativni) kersv¥akim, coz se projevuje krain
jiného i v moznostech, jez jsou jednotlivym #iak poskytovany k jejich participaci ve
vyucovani;

Rozdilnou komunikaci mezi @iteli a Zaky v zavislosti na sexovych rozdileclexis-
tuji empirické nalezy o tom, Zeiitelé — muzi a titelky — Zeny odliSa komunikuji

s zaky — chlapci a Zakymi — divkami.

1.5 Ovliviiovani klimatu skolni tFidy

Podle J. LaSka (2001, s. 11) ,métal predevSim na piatku formalni existenceity

znany vliv na jeji klima. Witelem navozené klima muze mit zasadni vliv na vaaii

Zaka a jejich postoj k eeni”.

Klima tiidy miZze pisobit na deni Zak negativie i pozitivné. Helus (2007) v této sou-

vislosti hovdi o:

negativnim psychosocialnim klimaty kdy Zaci se navzajem véde rusi, zesrmsiu;ji

nebo Sikanuji ty, ki@ se chgji ucit apod.,

pozitivnim socialnim klimatu, kdy Zaci se navzajem podporuji, coz zvysuje lejic

motivaci, webni vykon, osobnostni rozvoj apod.

Helus (2007) dale vymezujétpcitelovych zmisobilosti, které fisobi pozitivig na kli-

ma tidy:
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1)

2)

3)

4)

5)

Jasi a plynule komunikovat s Zakyino, organizovat &éebni aktivity samotnych za-

kt a adreséivzhledem k nim konkretizovat Ukoly a poZadavky.

Cerpat z reakci¢innosti a vykon zaka zptné informace o &innosti svého vlastniho

pedagogickéhoisobeni na & o efektivie svého vydovani.

Projevovat ve vztahu k zak bytostny osobni zajem o jejich \&avaci pokroky a

osobnostni rozvoj.

Projevovat intelektualni nadSeni a osobni zaujetiiywovaci gedntt a konkrétni

ucivo, které s 2aky probira.

Motivovat Zaky pejimat za své vziavani a za svoji budoucnost, za své studijnédsp

chy i kvalitu vzdjemného souziti osobni a kolektizadpowdnost.
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2 METODY ZJIS TOVANiI KLIMATU T RIDY

2.1 Sowasné gristupy ke zkoumani klimatu

Patatky vyzkumu Skolniho klimatu Ize najit v USA a wugtralii, kde se tomudnuji
odbornici jiz étyficet let a snazi se odp&iét predevSim na nasledujici otazky (LaSek,
2001):

» Co jsou determinanty klimatu a jakgobi na Z4ky a jejichceni?

o Existuji rozdily mezi aktuathprozivanym a idealnim klimatem viédk a co je pici-

nou €chto rozditi?
* Vnimaji witelé a zZaci klima veridé podobr?
* Mohou witelé klima tidy zjistit, zkoumat a gnit?
* Mohou ovlivnit organizani zmeny vyuky klima tidy?

Vyzkumné metody se rozllji na kvalitativni a kvantitativni, ktery je v s&asnosti

rozSiensjSi a obliberjSi zejména z @voda jeji validity a reliability.

Vyzkum klimatu Skolniitidy se opira #dadu vypracovanych a stale se rozvijejicich me-

todologickych pistupi. Mares a Kivohlavy (1995) uvadi nasledujicfiptupy:
» Sociometricky pFistup

Objektem studia je Skolnfitla jako socialni skupina. Zkouma se strukturoear@struktu-
rovani tidy, vyvoj sociélnich vztaha jejich vliv na rozvoj dispozic ZékNejpouzivanjsi
metodou je sociometricko-ratingovy dotaznik (SORAK)e nezavisle proénnou je ko-
heze tidy, integrovanostitdy, sympatie mezi zaky véide a vliv Zaki ve tid¢, a zavisle
proménnou Skolni usgsnost Zak, Skolni vykonnost jednotlivici tridy jako celku, chovani
Zaki i chovani celérfdy. Fredstaviteli tohoto fistupu jsou nap V. Hrabal st., J. L. More-

no.
» Organizaéné — sociologicky fFistup

Objektem studia je Skolnfitla jako organizani jednotka a takécitel jako fidici pracov-
nik. Zkouma se rozvoj tymové prace v hagdiredukovani nejistoty zZakpti plnéni ukol.
Diagnostickou metodou je standardizované pozorouée nezavisle proégnna je Fie

pouzivanych technologickych v§ovacich postujp mira delegovani pedagogické autority
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na zaky, prostor pro komunikaci mezi zaky navzajamezavisle prosmna je vykonnost
tiidy jako celku, pirastek Zakovskych vykanv konkrétnich vytovacich pedmétech.

Mezi predstavitele tohotoifstupu pat E. G. Cohenova.
e Interak ¢ni pristup

Objektem zkoumani je Skolnfida a ditel. Sleduje se interakce meziitelem a zaky
v pribéhu vyuwovaci hodiny. Pouzivanymi diagnostickymi metodaenisjandardizované
pozorovani, metody interaki analyzy typu tuzka — papir, metody¢fiacové, audiovizu-
alni nahravky interakce, jejich popis a rozbor. &legle prorgnna je pimé a nefimé pi-
sobeni dgitele a zavisle prosmnymi jsou vykonnostiidy, vykonnost jednotlivych Zaik
postoje Zak, efektivita &itelovy prace. Mezi fedstaviteli tohoto fistupu pati H. H. An-
derson, N. A. Flanders, J. Pelikan, L. LukS, M. 8helova.

» Pedagogicko psychologicky fistup

Objektem studia je Skolnfitla a ditel. ZjiStuje se spoluprace zake #idé a kooperativni
uceni v malych skupinach. Pouzivanou diagnostickotodwi je posuzovaci Skala Clas-
sroom Life Instrument (CLI), kde nezavisle promymi jsou vzajemna socialni zavislost
Zal, socialni opora zdk zakovské sebepojeti a zavisle p&gomymi vykonnost celéiidy

a jednotlivych Zak, postoje Zzak k wivu, Zakovské pipisovani icin v ptipact usgchu a
neusgchu. Redstavitelem tohotorfstupu je P. C. Abrami.

« Skolné - etnograficky pristup

Objektem studia je Skolnfitla, &itelé a cely prozeny Zivot Skoly. Sleduje, jak klima
funguje, jak jej vnimaji, hodnoti a svymi slovy jggi jeho akté. Jako diagnosticka me-

toda se pouziva zZastréné pozorovani, které se ve#mdu n&sial ¢i roka, rozhovory

s witeli a Zaky, které se nahravaji gepisuji do protokdl a analyzuji se. O zavisle a ne-
zavisle prominnych nelze uvazovat, neboejsou pedem definované.rBdstaviteli tohoto

pristupu jsou M. Klusak, L. Griswoldova, C. Pierceova
* Vyvojové - psychologicky gFistup

Objektem studia je Zak jako osobnost a Skdidiatjako socialni prostdi, v #mz se ma
osobnost rozvijet. Zkouma se ontogenezdi 2aébdobi prepuberty a puberty. Pouziva se
zde soubortznorodych diagnostickych metod. Mezi nezavisle pome paiti ucitelovo

fizeni vy&ovaci hodiny, postupy ukaajici Zaky, individualni fistup k Zzakm, witelam
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zpasob hodnoceni Zzék vzajemné vztahyditel — Zaci, prostor pro Zzakovu autoregulaci,
Zakovské pdtba autonomie a seberozvijeni, moralni a kotnveawutorita dosgych. Me-

zi zavisle prominné pati Skolni nedsgsnost, nezajem Zalo Skolu, negativni vnibi mo-
tivace pro deni, Zakovo sniZzeni sebepojeti, tend bezmocnost, zhorSené duSevni zdravi.

Mezi predstavitele tohotoifstupu pat J. Ecclesova.
e Socialré - psychologicky a environmentalisticky istup

Objektem studia je Skolnfitla chapana jako prdeti pro @eni, Zaci dan&idy a vyuuji-

ci, ktai v této ride pasobi. Zjifuje se zde kvalita klimatu, jeho strukturni slozédgtualni
podoba klimatu, ale i situace, ktera sicegetnastala, ale akiéoy si prali, aby takova
byla (preferovana podoba klimatu). Nejpouzijahdiagnostickou metodou jsou posuzo-
vaci Skaly, které vyglji sami akté, a ve kterych se zachycuiji jejich ¥ klimatu, je-
jich postoje, subjektivh zabarvené nazory a&ekavani. Mezi nezavisle pr@émeé pati
vzajemne vztahy mezi aktéry, moznost osobniho fjezwmrzovani i minéni daného sys-
tému. A mezi zavisle proénné Skolni vykonnostidy jako celku i jednotlivych zZak po-
stoje zak k u¢eni apod. Mezi fedstavitele tohotoifstupu pat H. J. Walberg, G. J. An-
derson, E. J. Trickett, R. M. Moos, B. J. Frasemtd gistup je v sotasné dob nejrozsi-

Feng.

2.2 Metody poznavani sSkolni Fidy

Diagnostika klimatu Skolnifidy uziva specifickych metod, které Filova a k@0@4)
s pihlédnutim k praktickému vyuZiti ro2tlli na metody péimé a negimé a upozoiiuji

na vhodnost dané metody kombinovat.

2.2.1 Pozorovani

Zakladem pimych metod je pozorovaginnosti Witele a Zak ve vywovaci hodig a
sledovani &ni ve tidé na zaklad predem vymezenych kritérii (Filov4, 200#0zorovani
podle Gavory (2000) znamena sledovénnosti lidi, zaznam tétdinnosti, jeji analyzu a
vyhodnoceni. Pozorovanitbe byt neziastréné a strukturované, kdy vyzkumnik nezasa-
huje do piibéhu pozorovanych procés pozorovani provadi s vyuZitinigolem piprave-

ného inventée kategorii, které u danych progdededuje (Piicha, 2000).
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V kvalitativnim vyzkumu se pouziva nestrukturovamozorovani, fipadré zicastreéné
pozorovani. Vyzkumnik k pozorovanfigtupuje bez fedkeZného strukturovani sledova-
nych jevi a nezaznamenava je podigakych kategorii, ale zapisuje jejichupgh, tak jak
probihaji (Piicha, 2000).

V literature sec¢asto uvadji ¢tyii poZzadavky, které jsou kladeny na dobré pedageégick

pOzorovani:

Specifikace objektu pozorovani (,Co se ma pozorgat
» Zamefenost pozorovani na cil (,Co jieba zjistit?*)
» Organizovanost pozorovani (,Jak toho dosahnout?*)
* Presny zaznam pozorovani (,Jak to zachytit?*)
Chraska (2007) uvadi, Zze pozorovani yavsphovat nasledujici pozadavky:
e Validitu, tzn. jestli se skuteé pozoruje to, co se pozorovat ma;
* Reliabilitu, tzn. jestlize pozorovantgsré zachycuje pozorované jevy.

Metoda pozorovani se u nas nejvice pouzivala a®8l. letech, v s@asné dob se z
ceského pedagogického vyzkumu témytratila (Piacha, 2000).

2.2.2 Posuzovaci Skaly

Neprimé metody diagnostiky klimatu Skolniidy zahrnujidotazniky a posuzovaci
Skaly, kdy se vyjatuji Zaci i witelé, ktgi vychazeji ze svych proziik postoji i zkuSenosti
ze situaci, které se dosud vl realizovaly (Filova, 2004).Rosuzovaci Skalge nastroj,
ktery umouje zji¥ovat miru vlastnosti jevu nebo jeho intenzitu“ (Gey; 2000, s. 88).

Kerlinger (In Chraska, 2007) uvadi bhlavni druhy posuzovacich Skal:

» Kategorialni posuzovaci Skaly- posuzovateli sefpdklada skolik uspaadanych ka-
tegorii, z nichz ma vybrat tu, kterd nejlépe vygghpozorovanou skuteost. Mize
zde vyvstat problém, kdyizni posuzovatelé mohouqulkladané slovni charakteristiky
chapat odliSnym Zjsobem.

Priklad: Byl ucitel na hodinu djepisu gipraveny?

Velmi pripraveny
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Hpraveny
Nefpipraveny
Velmi nefipraveny

Numerické posuzovaci Skaly- posuzovatel mared seboudaducisel, které odpovida-
ji rtaznym mirdm posuzované vlastnosti s tim, Ze jednuomr&it. Doporutuje se

ozna&ovat popisem krajni (extrémni) body nebo popsatqgéivé ciselné stup&
Priklad: Velmi gipraveny 1 2 3 4 Velmi néjpraveny
nebo

1 2 3 4
Velmi pripraveny Bpraveny Néjpraveny Velmi nefipraveny

Grafické posuzovaci skaly— miry hodnoceni se vyjadi v grafické forn¢. Maji ce-
lou fadu forem a podob (kombinuji sét§inoucéry nebo prouzky s popisy vlastnosti,

mohou byt ve vodorovné nebo ve svislé poloze).

Priklad: Pouziva titel v hodire matematiky interaktivni tabuli?

alec ne velfasto

2.2.3 Dotazniky

Mezi nejpouziva#iSi metodou ziskavani dat v pedagogickém vyzkuntii gataznik.

Gavora (2000, s. 99) vymezuje dotaznik jakoisgb pisemného kladeni otazek a ziskava-
ni pisemnych odpa@di“. Chraska (2007) shrnul zakladni a riggdit¢jSi pozadavky, které
by se ndly pii konstrukci dotaznik dodrzovat:

Otazky musi byt jasné, srozumitelné a formulovémyejstrégngji.

Otazky musi byt jednoziaé. Vyvarovat se vyram typu ,nékolik”, ,n&kdy”, neba
kazdy respondent si je interpretujeme.

Vyvarovat se otazkam typu ,Rra..?", respondenti nemusi znatepnou odpoid’.

Pokladat jen takové otazky, na které respondemad’ znaji.

Dotaznik by neré byt prilis rozsahly.
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Otazky nesmi byt sugestivni, tzn. nesii svou formulaci napovidat, jak maji byt

zodpovzeny.
* Dotaznik musi obsahovat jasné pokyny, jak danyzthikavyphovat.

» Pri konstrukci dotazniku je¢ba dbat na to, aby ziskané Udaje bylo mozno sniédno

dit, tabelovat a zpracovavat.

» Otazky v dotazniku je dobréadit Iépe s psychologického hlediska, nez z lodioké

e

Nejdalezit¢jSi poloZzky se doporiwji umig’ovat ve stednic¢asti dotazniku.
Z&kladni dleni otdzek v dotazniku (Gavora, 2000):

» Uzawrené — nabizi hotoveé alternativni odgdy, ze kterych si respondent vybira hap

zaskrtnutim gislusné odposdi;

» Otevirené — davaji respondentovi velkou volnost v odgdiech. Vyhodou je Ze neni
respondent omezenyipnoznych odpogdich a nevyhodou je velmi obtizné nasledné

zpracovani, které vyzkumnik provadi;

» Polozawené— nabizeji nejprve alternativni odgdva potom je&t Zadaji respondenta

o vyswtleni v podok otewené otazky.

Mezi nejznanyjSi kvantitativni dotazniky, které mohou pedagogeyézivat, pat do-
tazniky SORAD, D1, B3, B4, MCI, CES, CCQ a spowstich. \&tSinu z nich podrobn
popisuje LasSek (2001).

2.2.4 Volba naklonnosti

Zjistuji se zde vzajemné vztahy mezi spoluzaky ve sngyghpatii a antipatii.
Podrobi se metodou zabyvRlez& (1998).

2.2.5 Sociometrie

Autorem této metody je americky psycholog Jakobylloreno (1892 — 1974). Soci-
ometri zahrnujetrzné metody a techniky, které se zabyvaji zkoumaidiskych vztali ve
skupinach. Udaje, kterécitelé ziskaji sociometrickym dotaznikem, jim umioj lepsi
orientaci ve vztazich ve skuginlépe volit gimérené a efektivni vychovné techniky a
zpasoby prace se skupinou a srovnavatémynve vztazich v gibéhu vyvoje tidy
v jednotlivych r@nicich Rez&, 1998).
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2.2.6 Méieni postoji

Touto relativié sloZitou metodou se podrabmabyva Vyrost ve své publikaSbcialre

vedecky vyzkum positn{1989).

2.2.7 Interak¢ni hry

Je to technika, ktera je zaloZzena na sebeprojesesndi ¢emz podstatnou roli zde se-
hrava prosedi skupiny, ktera vytia podporujici klima a poskytuje #mou vazbu Re-
z&, 1998). Princip této metody spiwa v havozeni modeloveé socialni situace, v nibpro
h& socialni teni. Modelova situace ale musi v kazdéftpguE respektovat individuélni
moznosti diéte, souviset s jeho viiti situaci a umatvat vyvoj sebeprojevenRéza,
1998). Ri aplikaci této metody jsou vyuzivany i metody jifgko jsou psychodrama, so-

ciodrama, psychohry a vSechny typy psychosociamjicwiku.
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3 VYZKUM

3.1 Cil vyzkumu a formulace hypotéz

Cilem vyzkumu je zjistit, do jaké miry oviiuje klima tidy jeji sloZeni. Na jedné
straré stoji zkoumané skupiny, tj. Skoliidy, na straé druhé gkolik ucitela, ktefi dané

tiidy vywuji a znaji jejich klima a vztahy mezi zaky navzaje

Dle mych zkuSenosti se domnivam, Ze ve smiSg€jé klima lepsi, i kdyZz vztahy
mezi rekterymi jedinci mohou byt problematické v oboudgh tid. Zastoupeni muzské-

ho prvku v di¢im kolektivu je nezbytné atekavam, Zze mi vyzkum mé tvrzeni potvrdi.

3.2 Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor vzorku tiidi studenti a ditelé SOS HoleSov. Tuto Skolu jsem zvo-
lila zamerne, jelikoZz zde jsobim jakoitidni Wwitelka 2. r@éniku ryze divi téidy, ktera je
velmi problematicka. O problematice sloZaiid z hlediska pohlavi jsem proto velta@sto
piemyslela a také jsme o tom s kolegy pedagegyo diskutovali. V podstajsem z jejich

stran slySela jediny nazor, ktery davédgnostitidam smiSenym.

Dotazniky v listinné podabvypliovaly 2. a 3. réniky, jelikoz pra¥ tyto raéniky jsou
rozcleny na tidy diwi a tidy smiSené. Celkem se vyzkumutasinilo 69 Zak (z celkem
90 zak), kteri v dok realizace vyzkumu byli ve Skole. Navratnost dotkixrod zaki ¢ini-
la 100 %.

Dotazniky pro titele byly vSem titelam, tj. 15 «iteld, zaslany elektronickou for-

mou. Navratnost dotaznikinila v tomto gipact opst 100 %.

3.3 Pouzité metody

Pro zjiseni klimatu ve tidy z hlediska jejiho sloZeni jsem vyuZila metodtadniko-
vého Seteni, kterd se mi vzhledem kdto respondeiit jevila jako nejvhod§si. DalSim
rozhodujicim faktoremipvolb¢ metody bylo zachovani anonymitiehoz Zaci vyuzivaji,
aby mohli vyjadiit sviij ndzor a nemuseli se batipadnych nasledkze stran svych spolu-
Zaki. Fi interpretaci vysledk jsem ale také vyuZivala metodu pozorovani, ktgsem

aplikovala v piibechu mych vydovacich hodin &hem dvou (2. rénik) a ti let (3. r@nik) .
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Pri tvorbs dotazniki (u zak: i uéiteli) jsem volila uzakené otazky. Zaci s moznost
vybirat jen ze dvou moznych odpalt ANO — NE, zatimco ditelam jsem umoznila odpo-
véd’ neutralni, a to zidvodu, Ze di jak ve tidach smiSenych, tak viddach digich a maji

moznost srovnani.

Abych zjistila co nejrealijsi pohled na klimaitdy z hlediska jejiho sloZeni, polozila

jsem zakm i witelam nekteré otazky stejné.

3.4 vysledky
Otazka ¢&. 1: Libi se ti ve Fidé?

Graf 1. ukazuje, Ze i v divtiide (3.A) se mohou Zakyrcitit dokie a byt se svym kolekti-
vem spokojeny a naopak ve smiSeidt(3.B) tomu nize byt naopak. fida 3.A byla od
1. raeniku nejproblémogiSi ttida. Divodem bylo vytvéeni wtSiho jadra zaky, které mezi
sebe odmitaly pustit ostatni a snazily se o to,talty ostatni takéadre citily. Vysledkem
byl odchod pevazné ¥tSiny ,z tch ostatnich* ze Skoly a ze zbytku, tj. tohivgdniho
jadra, se vytviil velmi dobry kolektiv, ktery petrval az do 3. iniku. Naopak ve 3.B se
vyskytuji 3 jedinci, kt& svym nepdténym chovanim naruSuji kolektiv celiédy. Ackoliv
vSichni ostatni v podstatahnou za jeden provaz, dok&zou tito 3 Zaci celghktiv nahlo-
dat do takové miry, Ze nikdo nema €haro jeho zlepSeni cokolivetat. Ve druhych réni-
cich je situace ogaa. Zatimco ve smiSenidé jsou Zaci spokojeni (89%), v divtiide

jsou spisSe nespokojeni (70%).

18 17

16 1 14
14 1 L

4 2 3

: |
L1

2.A (smiSena) 2.B (divei) 3.A (divEi) 3.B (smiSend)

Graf 1. Vyhodnoceni otazky1
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Otazka ¢€. 2: Mas ve ¥idé kamarada/ku?

Z grafu 2. jednozraé plyne, Ze za kazdych okolnosti si Zaci tidét najdou gjakého ka-

maradai kamaradku.

20 19 19 18
15
11
10
5
0 L ! 0
0 ‘ [ s
2.A (smiSena) 2.B (divei) 3.A (divEi) 3.B (smiSend)

Graf 2. Vyhodnoceni otazky 2

Otazka ¢. 3: Jsou vztahy spoluzak ve tfidé dobré?

Zde oggt v pripack tietich r@nika hraji velkou roli jiz zmigné problémy. Vertdé 2.A se
sesli Zaci, kit se navzajem uznavaji a mezi sebou nemggike zavazné problémy. Za-
timco ve 2.B divky utviily malou skupinku (cca 7 divek), které maji vield hlavni slovo.
BohuzZel tuto skupinku twd Zakyreé velmi problémoveé a ostatni divkykaliv jich je vét-

Sina, se jich boji a r&f délaji vSe proto, aby si skupinku proti sohepoStvaly.

16 14
14 13

12 - 10
10 -

3

| . .

2.A (smiSend) 2.B (divgi) 3.A (divgi) 3.B (smiSena)

Graf 3. Vyhodnoceni otazky3
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Otazka ¢. 4: Jsi spokojeny/a se spoluzaky, které mas?

Jiz popsané problémy vgrchozich otdzkach se odrazily v odgtieh i této otazky, tzn.
ve 2.A je spokojeno 73,6 %, v 2.B jen 35 %, ve B0O® % a ve 3.B 38,8 %.

14 12

12 11

6 5

4
2 0
0

2.A (smiSena) 2.B (divei) 3.A (divEi) 3.B (smiSend)

Graf 4. Vyhodnoceni otazky4

Otazka ¢. 5: CitiS se dolbe v kolektivu tridy?

V této otdzce, paradogma odpo¥di z p‘edchozich dvou otazek, odpaV tiéidy 2.B jsou
spiSe pozitivni. Domnivam se, Ze divky se &élgnna své nejblizsi, se kterymi se v
nejvice kamaradi, a skupinku problémovych divekaiiy do pozadi. Odposdi ostatnich

téid koresponduji sipdchozimi odpasd’mi.

16 15

14 —
12 11 11

4

4
2 F 1
0 : .

2.A (smiSena) 2.B (divei) 3.A (divEi) 3.B (smiSend)

Graf 5. Vyhodnoceni otazky5
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Otazka ¢. 6: Dokazete si v ramci¥idy povidat o vSem?

Komunikace, jak zjigovaly otazkyc.6 ac.7, je krong téidy 3.A velmi Spatné ve vSechi-t
dach. Problém se zdegvazri nachazi v neochdtzaki/zakyh souhlasit s ndzorem dru-
hych.

16
14 13
12 |
10

onN &

2.A (smiSend) 2.B (divgi) 3.A (divgi) 3.B (smiSena)

Graf 6. Vyhodnoceni otazky6

Otazka¢. 7: MysliS, Ze jste schopni jakofida se dohodnout na podstatnychécech?

| ucitelé (odpovidali na otazku: ,Myslite si, Ze ve Sarié tid¢ jsou Zaci schopisi do-
hodnout se na podstatnychcech nez veitde divci?*) jsou vtomto s@ru rozporuplni.
Zde opravdu zalezi na slozetidy, nikoliv podle pohlavi, ale spiSe podle chagabtych
vlastnosti a schopnosti jednotlivych #fdakyn druhé peswdcit o (ne)vhodnosti dané
véci. Témito vlastnostmiiida 3.A opravdu vynika. V ostatnickidach se situacegisinou

vyhroti az k vzdjemnému konfliktu.
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Graf 7. Vyhodnoceni otazky 7

Otazka ¢. 8: Jsou ve Eidé mezi spoluzakycasto konflikty?

Ucitelé v dotazniku odpovidali na otazku: ,Myslite &8 ve smiSenditle jsou mezi zaky
castji konflikty nez ve tid¢ diwi?" Prevazna ¥tSina (66,6%) tvrdi, Ze nikoliv. Paradaxn
ale 3.B je zcela jiného nazoru. VSichni tvrdi, Zaflikty jsou v jejich tidé v podstat na
dennim peddku. V porovnani se smiSenatidou 2.A je ale konfliktnost pouze 26%.
V div¢ich tidach je mira konfliktnosti podletekavani, tj. 75% u 2.B a 16,6% u 3.A.
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2.A (smiSena) 2.B (divgi) 3.A (divCi) 3.B (smiSend) ucitelé

‘I:IAnolNe mo0

Graf 8. Vyhodnoceni otazky8
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Otazka ¢. 9: Délate si se spoluzaky verfdé navzajem naschvaly?

| tuto otdzku obdrZeli ditelé, a to ve z&ni ,Myslite si, Ze si Zaci ve smiSen&dt délaji
navzajem naschvaly vice nez v&ld diwci?“. AZ na jednoho ditele, vSichni odposdgli
zaporrk. Zde se nazoryditelt a Zak rozchazeji. Rizkum ukézal, Ze ve smiSerié&d¥ si
Zaci ctlaji naschvaly mnohem vice (ve 2.A 63%, ve 3.B %a),ieZ veitidach di¢ich (ve
2.B 70%, ve 3.A 16,6%). &oliv jsou ve 2.A vztahy Zakvelmi dobré, pesto si dlaji
navzajem naschvaly. Jak znam tutiwlu, nabizi se zde otadzka, zda ty naschvaly nejsou

souasti jejich her a humoru.
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2.A (smiSena) 2.B (divgi) 3.A (dici) 3.B (smiSena) ucitelé
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Graf 9. Vyhodnoceni otazky9

Otazka ¢. 10: Kamaradis se radji s divkou nez s chlapcem?

Zajimaveé jsou vysledky v déich tidach, které jsou relati¢nvyrovnané. | na zakl&dpo-

zorovani mohu potvrdit, Ze divky by védach uvitaly muzsky element.
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12 12
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2.A (smiSend) 2.B (divgi) 3.A (divgi) 3.B (smiSena)

Graf 10. Vyhodnoceni otazky10

Otazka ¢. 11: MaS ve Fidé spoluzaka (spoluz#ku), kterému (které) se miaze$ se vSim
SWEFit?

V otazcec. 2 Zaci potvrdili, Ze veritdé maji rejakeho blizkého kamarada/ku. V této otadzce
vétSina Zzak (ve 2.A 84%, ve 2.B 75%, ve 3.A 58% a ve 3.B 7Pivrdila, Ze &mto spo-
luzakim zarova i davéiuje. Zajimavé vysledky jsou ovSem welE 3.A. V této tide jsou
velmi pekné vztahy, divky maji veitlé blizkou kamaradku, ale i@sto tmto kamaradkam

moc nedvetuji.

12 - 15
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10 +
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2.A (smiSend) 2.B (divgi) 3.A (divgi) 3.B (smiSena)

Graf 11. Vyhodnoceni otazky11
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w s

Otazka ¢. 12: TéSiS se na spoluzaky veidé po vikendu nebo prazdninach?

U této otazky jsou iekvapivé odpoddi u 2.B a 3.A. Akoliv se divkam ve 2.B veitle
nelibi a jejich vzajemné vztahy jsou Spatni@sfo se &Sina z nich (70%) na své spolu-
zatky t€Si. U 3.A je to ale naopak. VEde se jim libi, vztahy jsou dobré, alefigsto polo-
vina z nich se tbec na své vrstevnice g8i. Ve 2.A a 3.B vysledky dopadly podleeta-

vani. Ve 2.A se 68%$i na spoluzéky, zatimco ve 3.B se 78%$iet

16 14 14

14{ 13
12
10

0 T T
2.A (smiSend) 2.B (divgi) 3.A (divgi) 3.B (smiSena)

Graf 12. Vyhodnoceni otazky12

Otazka ¢. 13: Setkavas se se spoluzaky i mimbidu na néjakych akcich?

U této otazky jsou odp@di tenet totozné jako u otazky. 12. Jestlize si Zaci/zakyrchybi
o vikendech a prazdninach, vynahrazuji si potontésniznymi spolénymi akcemi. Na-
opak, jestlize si navzajem nechybi (3.B), neviiliatl se stykat i ve chvilich, které netravi

ve skole.
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3.B (smiSend)
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Otazka ¢. 14: Dokaze&ict pred tfidou swij vlastni nazor?

V dnesni dob je mladez natolik seb&stoma, Ze opravdu jen malokdo ma problém wyjad

své nazory nahlas.

Graf 13. Vyhodnoceni otazky13
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Otazka ¢. 15: Vi§, co znamena vyraz Sikana?

V dotazniku jsem se zatiila také na oblast Sikany. Nejprve jsem se tedylahtjistit, zda

Zaci chapou termin Sikana. Podle vyslgdkteré nam graf 15. ukazuje, je ¢&vohledi

Graf 14. Vyhodnoceni otazky14

tohoto problému na nasi Skole opravdu na dobréniirov
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Graf 15. Vyhodnoceni otazky15

Otazka¢. 16: Myslis, Ze je ve vas¥tdé nékdo Sikanovan?

Otazku ohleda Sikany jsem polozila iditelam ve zréni ,Myslite si, Ze se ve smiSerrélt
objevujecastji Sikana nez vertdé divci?”. Ucitelé téngt jednoznane 73% uvedli, Ze si to
nemysli, coz ale otevira prostor pro uvazovani,zdaci tiidé je SikanatasgjSim jevem
nez ve tidé smiSené. A jaky pohled na tuto problematiku majhisZzaci? Ve smisenych
téidach jsou ty vysledky tén vyrovnané, tzn. Ze zZackipnavaji ve svychfadach Sikanu,
zatimco ve fidach digich je Sikana o poznani me&gasgjSim jevem. Nazory ditelt a

Zaka se v tomto fipact lisi.
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Graf 16. Vyhodnoceni otazkKy16
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Otazka¢. 17: Myslis si, Ze jsou lepSi vztahy mezi spoluzgke smiSenéifidé (chlapci a
divky)?

Stejnou otazku ,Myslite si, Ze vztahy mezi ZakysveiSenérfdé jsou lepsSi nez veitle
divei?" obdrzeli take titelé. | v této otazce se Zaci ditelé zn&né rozchazeji. Zatimco
ucitelé prevazrt zastavaji nazor, Ze vztahy ve smiSaie tnejsou lepsi, Zaci siétsinou

mysli, Ze ano.
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Graf 17. Vyhodnoceni otazky17

Ucitelam jsem déle poloZila jeSdwe otazky, abych Iépe zmapovala jejich pohled n&idiv
a smisené&dy.

Otazka: U¢i se vam ve smiSend&idé 1épe nez veitidé divei?

Podle vysledl v grafu 18. ditelé (66,6 %) uvag]i, Ze nevidi rozdil mezi déf a smiSenou

tiidou lEhem vywovani. 3 ditelé uvedli, Ze veitdé smiSené je vyuka lepsi a &itelé tvr-

di, Ze se jim Iépedi ve Fide divi.
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Graf Myhodnoceni otazky, ve které

ride se witelum lépe i

Otazka: Preferujete smiSenouitidu pred tfidou divei?

Vysledky této otazky v podstapotvrdily nasSe diskuse na dané téma mezi kolegiteld

davaji téndi jednoznéané (73 %) gednostiidam smiSenym.
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Graf Myhodnoceni otazky, kterou

ridu witelé vice preferu;ji

3.5 Zavéry a doporuceni

Dle vysledki ziskanych z dotaznikového &eti nelze jednoziaé hypotézu, Ze ve

smiSenéitdé je klima lepsi, potvrdit ani vyvratit. Vifpac, Ze bych studovala pouze 2.

ro¢niky by se mi hypotéza potvrdila, ¥ipadt 3. ratniki naopak nepotvrdila.
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Nelze tedy tvrdit, Ze sloZeniidy podle pohlavi vyraznovliviiuje jeji klima. UEité to
podstatnou roli ma, ale existuje spousta dalSigkofé, které se na klimatitdy podileji
vice. Dilezitou roli zde hraji charakterové vlastnosti#akschopnost ,zapadnout* didd-
niho kolektivu. Je tedytdezZité, aby se vztahy kolektivu uttily pozitivné jiz v prvnim
ro¢niku, kdy se Zaci navzajem poznavaji. Ve své diphagnpraci (Ponizilova, 2005) jsem
uvedla moZnéeSeni, které i nadale povazuji za vyborny naskteyym se da kolektiidy
pozitivné nasmérovat. Jedna se o alternativni kolektivni pobytgu&edni), které je
mozno realizovat v ramci projektu Skoly. Zaci bgjlépe hned v #4 jeli asi na tydenni
pobyt, ktery by byl program@vzantien pra¢ na upewiovani pozitivnich vztalh v dané
téidé a na omezeni soci&lipatologickych jeu. Program soustdini si niZze Skola sesta-

vit sama, anebo pozadaigiusné odborniky.

Podle vyzkumu jako ,idealnifida vysla tida 2.A. Je to smiSen#da, ve které jsou
Zaci celkem spokojeni, jejich vztahy jsou dobréoaflikty jsou na unosné hranici. Nevy-
skytuje se zde Zzadna vyrazna osodbskupina, ktera by #la na tidu negativni vliv, spiSe

naopak. Velmi pozitivni vliv na cely kolektiv zdeajn praw chlapci.

Trida 2.B je typicka dii trida, ve které chybi muzsky element. Divky kidé& nejsou
spokojeny, vztahy jsou mezi nimi velmi Spatné, jsoezi nimicasto konflikty, élaji si
rizné naschvaly, které az hréinse Sikanou (liti vody do bot, liti okeny do piti,). Fici-
nou je, jak uz jsem se zminila, vytemi malé skupinky divek, které v podstaeli celé
tiéidé. Skupinka se ale sklad& z velmi problémovych divehkichz rkteré navic maji i
psychické onemoda@ni, a vSichni ostatni se jich boji. Zde rozhovorgdanluvy tidniho
ucitele uz moc nezi¥ou. Je zde nutné spoluprace vychovného poraddeiira externich
psycholog, a to vtom lepSimifpad. V tom horSim fipadt je rekdy nezbytné Zzaka ze

Skoly vylowit.

Trida 3.A, jakoZto digi trida, je v sotasné dob bezproblémovérida a témr vSem
ucitelam se tam velmi ddle Wwi. V prvnim r@&niku, ale tomu bylo zcela naopak. Kdyz na
Skole byl jaky prasvih, tak jen v tétoitdé. V podstat se v danéridé utvaril podobny
model, jako nyni ve 2.B, akorét s rozdilem, Ze daskupinku tvéila prevaznatast tidy.

Svym chovanim a jednanim dosahly divky toho, bstéatni dobrovolaize Skoly odesly.

Posledni itida, fida 3.B (smiSena), dosahla podobnych vyslgdko tida 2.B. Ve tid¢

jsou velmi Spatné vztahy, konfliktyigvazuji nad ,klidovym stavem®, nedokazou spolu
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témet o nicem hovdit a domluvit se, aniz by se nepohadali. Kdyz séiy@m na kazdého
jako jednotlivce, musintict, Ze ve #idé¢ nejsou Spatni jedinci. Ale jako kolektiv opravdu
jsou na tom velmi SpaknV této ¥idé nejvice ze vSech by pomohl p&Nz zmirné sou-
stredéni v prvnim r@niku. Kolektiv nejvice narusuji préwasi ti jedinci, ktei ale netvoi
Zadnou skupinku. Svym chovanim dokazourid tklima narusit do takové miry, Ze nikdo
z téch ostatnich neméa zajem podnik&faké kroky na jeho z&chranu. Neustalé domluvy
téidniho Witele s &mito Zaky nepomahaji. Mohu &pjen dopordit intenzivrgjSi prace
vychovného poradce a spolupréaci s ¢oddale by se mohly organizovaiané akce i mi-
mo tidu ¢i Skolu, aby se Zaci poznali v jinych socialnicmtextech, nez je vyiovani, a
tim k sol& nasli utitou cestu. DalSi moznostitbe byt z&adit do vyuky tizné situace, kdy
Zaci spolu musi spolupracovat.(promadnei skupinové vydovani). idni witel by mel
Z4ky vést k tomu, aby se vhodnymigpbem natili feSit mezilidské konflikty.

Tvrzeni, Ze zastoupeni muzského prvku \ihivkolektivu je nezbytné, mi vyzkum

potvrdil jak na stratiZaki, tak na strafuciteli.

Zajimaveé jsou i vysledky otazek, ktere&lnzaci i witelé spoléné. Nazory se navza-
jem rozchazeji. ®jmym divodem je obecny postogiteli ke #idam smiSenym a diim

plynouci z mnohaleté praxe.
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ZAVER
Cilem mé bakak&ké prace na téma Vliv rozdilného slozégidyt na vyvoj jejiho kli-

matu bylo prozkoumani, do jaké miry owliyje sloZeniiidy podle pohlavirtdni klima.

V prvni ¢asti teoretick@&asti prace jsem popsala teoretické poznatky tykafdklima-
tu Skolni tidy. Vymezila jsem jednotlivé terminy tykajici skoBiho klimatu, nastinila
jsem faktory, které klima ovliwiji, zdroje a dsledky klimatu ve fidé a moZnosti jeho
ovliviiovani. Ve druh&asti jsem stréné nastinila moznosti diagnostikovani Skolniho kli-

matu, coz mi slouzilo jako podklad pro zpracovanpeické casti.

Zakladem empirickéasti prace bylo vytvi@ni dotazniku, ktery by dostéteé zmapo-
val situaci v jednotlivychitdach z hlediska jejiho sloZeni dle pohlavi. Cilbyo pro-
zkoumat jednotlivéitdy a zjistit, zda problém klimatu plyne p#éx jejiho sloZeni. Bylo
tedy nezbytd nutné zapojit, kroth dotaznikového Sini i metodu pozorovani. Dotazniky
jsem vytvdila i pro pedagogicky sbor, ktery v danyéfdéch vyduje, abych zjistila jejich

obecny postoj k této problematice.

Z vysledk plyne, Ze slozeni podle pohlavicily viiv na klima tidy ma, ale neni to
vliv rozhodujici. Risobi zde spousta dalSich faktokteré klima tidy mohou negativh
ovlivihovat mnohem vice. Typickynmiladem ntizou byt zkouman&idy 3.A a 3.B, kdy
tiida 3.A jakoZto ryze dif mé ve svéitde velmi dobré klima, naopak smiSetitda 3.B je

na tom velmi Spath
V zawru empirickéc¢asti jsem popsala problémy jednotlivydid; které jsem zjistila
jak z dotaznikového prkumu, tak pozorovanim a navrhla moznosti, jak damyoblé-

mum celit.
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PRILOHA P |: DOTAZNIK PRO STUDENTY

Dobry den,

mate ped sebou dotaznik, ktery zjife, jaka je vaSeritda. Nejde o inteligemi test ani o
zkouSeni ¥domosti. Kazdou otazku v dotazniku siiquireé prectéte a odpovzte podle
svého nazoru kit ANO nebo NE.

ANO | NE

Libi se ti veitids?

MA&s vettidé kamarada/ku?

Jsou vztahy spoluzéke tid¢ dobré?

Jsi spokojeny/a se spoluzaky, které mas?

CitiS se dale v kolektivu tidy?

Doké&zZete si v ramdiitly povidat o vSem?

Myslis, Ze jste schopni jakiida se dohodnout na podstatny¢bach?

Jsou vertdé mezi spoluzakyasto konflikty?

© o Nl o g & W N

Dxlate si se spoluzaky véde navzajem naschvaly?

[EEN
©

Kamaradis se rgjs divkou nezZ s chlapcem?

[EEN
=

Mas veifidé spoluzaka (spoluz&u), kterému (které) seimes se vsSim

SWEFit?

12. | T&SiS se na spoluzaky vieéde po vikendu nebo prazdninach?

13. | Setkavas se se spoluzaky i mididu na jakych akcich?

14. | Dokazesict pred tidou swij vlastni ndzor?

15. | Vi§, co znamena vyraz Sikana?

16. | Mysli§, Ze je ve vasiide nekdo Sikanovan?

17. | Mysli$ si, Ze jsou lepSi vztahy mezi spoluzékgmiSenéide (chlapci
a divky)?




PRILOHA P II: DOTAZNIK PRO U CITELE
Vazeni kolegové,

chttla bych vas pozadat o spolupraci ndzgumu, ktery realizuji v ramci své bakeské
prace. Pizkum se zabyva zjfidvanim, jak slozentidy (diwi tfida, smiSen&ida — divky

a chlapci) ovliwiuji klima ttidy.

Prosim zaskritte jednu z nabizenych moznosti ANO — 0 — NE, kdm@mena neutralni
odpowd.

Predem dkuji za vyplreni a ogtné zaslani na @ e-mail jana.ponizilova@seznam.cz.

Ing. Jana Ponizilova

ANO | O | NE

1. | Myslite si, Ze vztahy mezi Zzaky ve smiSdftjsou lepSi nez v

tride divei?

D

2. | Myslite si, ze ve smiSen8ick jsou mezi zakyastji konflikty

nez vettidé divei?

3. | Myslite si, Zze ve smiSenék jsou zaci schopijsi dohodnout s¢

U

na podstatnychécech nez vertde divci?

4. | Myslite si, Ze si Zaci ve smiSeii@ld délaji navzajem naschvaly

vice nez verfde divei?

5. | Myslite si, Ze se ve smiSert@t objevujecastji Sikana nez ve

tride divei?

6. | UCi se vam ve smiSen#éde |épe nez vertdé divei?

7. | Preferujete smiSenotidu pred tidou diwi?




